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Istrazivanje sprovedeno pomocu upitnika na 26,628 ucenika od 3. do 8.
razreda u 50 osnovnih skola sirom Srbije u prolece 2006. godine pokazalo je
da je u periodu od tri meseca 65.3% ucenika, sudeci po njihovim izjavama, do-
Zivelo neki oblik vrsnjackog nasilja (procenti se zavisno od Skole krec¢u od 48%
do 80%). Ako se analiziraju slucajevi ponovljenog nasilja, onda se 20.7% uce-
nika moglo klasifikovati u zrtve, 3.8% u nasilnike i 3.6% u zrtve/nasilnike. Na
nasilje odraslih zalilo se 35.7% ucenika, a 42% ucenika bili su svedoci verbal-
ne agresivnosti ucenika prema nastavnicima. Najces¢i oblici vrsnjackog nasi-
lja bili su vredanje (45.6%) i spletkarenje (32.6%). Decaci su se nesto cesée od
devojcica izjasnjavali kao nasilnici i nesto cesce su bili izlozeni nasilju vrsnja-
ka i odraslih. Stariji ucenici su cesée bili nasilni i cesce su se zalili na nasilje
odraslih, dok su uzrasne razlike u izlozenosti nasilju bile minimalne.

Kljucne reci: skolsko nasilje, siledzijstvo, osnovna Skola
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UVODNA RAZMATRANJA

Odredenje nasilja

Po svemu sudedi, nasilje u skolama je endemska pojava, poznata svakome ko
se Skolovao. Ispoljavajuéi se u veoma raznovrsnim oblicima i intenzitetima, ono
obi¢no postane socijalno vidljivo tek kada pojedinacni incidenti zadobiju medijsku
paznju.

Pod nasiljem ¢emo podrazumevati neopravdano nanosenje stete drugome. Po-
nasSanje kojim se nanosi Steta moze biti verbalno i neverbalno, i moZe se sastojati u
fizickom povredivanju, nanoSenju materijalne Stete, ili psiholoskom povredivanju
kao $to je zastrasivanje, sramocenje, socijalna izolacija i sli¢no. Neopravdanost se
sastoji u nelegitimnosti, nezasluzenosti, prekomernosti ili neprimerenosti takvog
postupka.

Okarakterisati neku socijalnu interakciju kao nasilje, pa samim tim i oznaciti
uloge nasilnika i Zrtve, nuzno zahteva interpretaciju interakcije, za koju je nedovolj-
no registrovati opazljivo ponasanje. Neslaganje izmedu nasilnika, Zrtve i tre¢e strane
oko toga da li je neko ponaSanje bilo nasilno ili ne moze nastati oko razmimoilaze-
nja da li je tim ponaSanjem naneta stvarna, zanemarljiva ili nikakva Steta, ali 1 nesla-
ganjem da li je to ponasanje bilo opravdano ili barem ,,normalno*. U $kolskom kon-
tekstu, ono Sto se iz jedne perspektive proglaSava nasiljem iz perspektive kulture
vr$njaka ili Sire kulture nekada se opaza kao normalan pa i poZeljan oblik interakci-
je. U nekim zemljama se odobravaju ili podsti¢u postupci prema deci koji se u dru-
gim sredinama smatraju nasiljem, kao $to je fizicko kaznjavanje (Zeira i sar., 2004).

Termini nasilje i agresija se kod nas uglavnom koriste kao sinonimi, s tim $to
agresivnost i agresija vise upucuju na motivaciju koja je vodila ka povredivanju dru-
goga 1 na dispoziciju, dok termin nasilje, po naSem misljenju, u ve¢oj meri sugerise
nedozvoljenost nanosenja Stete, Cesto i nezavisno od namere.

Generalno posmatrano, oblici skolskog nasilja spadaju u agresivnost, ali moze
se desiti da neki postupci koje ubrajamo u nasilje nisu agresivni akti, u smislu da ih
pocinilac vr$i ne uzimajuéi u obzir da nekoga povreduju (npr. razlicite disciplinske
mere koje nastavnik preduzima), ili previdajuéi njihov uticaj (smatrajuci ih za Salu).

Nasilje u skoli ima razlicite oblike i ne iscrpljuje se u, najéeSce ispitivanom,
nasilju medu uéenicima (vrSnjackom nasilju). Sem njega, postoji i nasilje odraslih
prema ucenicima, ucenika prema odraslima, kao i nasilje u koje su umesani uceni-
kovi roditelji ili prijatelji a koje je usmereno prema drugim uéenicima ili odraslima.

Posebno znacajan oblik vrsnjackog nasilja u Skoli je ono koje se sastoji u po-
ljanje, maltretiranje), Sto ¢emo koristiti i kao prevod engleskih reci bullying i mob-
bing. Prema Cesto preuzimanom odredenju jednog od pionira u istrazivanju ove ob-
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lasti, Dana Olveusa, "Ucenik je zlostavljan ili viktimiziran kada je on ili ona ponav-
ljano i trajno izloZen negativnim postupcima od strane jednog ili viSe ucenika”
(Olweus, 1993; str. 9). Olveus precizira da je siledzijstvo takav oblik agresivnog
ponasanja (a) u kojem je Zrtva ponovljeno izlagana i (b) gde postoji nesrazmera mo-
¢i (pocinilac je jac¢i pojedinac ili grupa) (Olweus, 1993). Posto isti autor nasilje defi-
niSe kao ,,agresivno ponasanje kojim akter ili nasilnik koristi svoje telo ili neki pre-
dmet (ukljucujuéi oruzje) da bi naneo (relativno ozbiljnu) povredu ili neprijatnost
drugoj osobi““ (Olweus, 1999; str. 12), tj. izjednaCava ga sa fiziCkom agresijom, tre-
ba uociti da iz njegovih odredenja proizlazi da su vr$njacko nasilje i siledZijstvo ob-
lici agresivnosti koji se samo delimi¢no preklapaju. Fizicki napadi koji nisu ponov-
ljeni 1/ili gde ne postoji disbalans mo¢i spadali bi u nasilje ali ne i u siledZijstvo, po-
novljeni oblici psiholoskog i socijalnog zlostavljanja spadali bi u siledzijstvo ali ne u
nasilje, dok oblici psiholoskog i socijalnog zlostavljanja koji nisu ponovljeni i/ili ne
postoji disbalans mo¢i ne bi spadali ni u siledZijstvo ni u nasilje ve¢ u agresivno po-
nasanje.

Posto su Olveusova odredenja sluzila kao polazna osnova u mnogim istraziva-
njima, pri cemu se ispitivanje Skolskog nasilja ¢esto svodilo na istrazivanje siledZijs-
tva, vazno je naglasiti da se nase odredenje nasilja i predmet istraZivanja ne suzava
na siledzijstvo, a da u nasilje u skoli ubrajamo (a) ne samo fizi¢ko nasilje vec i obli-
ke psiholoske i socijalne agresije, (b) i nasilne postupke koji su se javili i samo jed-
nom, (c¢) nasilje gde ne mora da postoji nesrazmera snaga i (d) ne samo nasilne pos-
tupke medu ucenicima ve¢ i nasilno ponaSanje odraslih prema deci i dece prema
odraslima.

Merenje nasilja

Imajudi u vidu kontekst skolskog nasilja, registrovanje nasilja se moZze bazirati
na samoiskazima ucenika o vlastitom nasilnistvu ili izloZenosti nasilju, nominovanju
nasilnika i Zrtava od strane vrSnjaka, procenama odraslih, objektivnim pokazatelji-
ma, neposrednom posmatranju. Ubedljivo naj¢esc¢e koris¢en metod su samoiskazi
samih ucenika.

Prilikom odgovaranja na pitanja o nasilju, moZe se prepustiti samim ispitani-
cima da odrede $ta shvataju pod nasiljem, ispitiva¢ ih moze usmeriti na odredenje
koje on ima u vidu, ili ispitanici mogu odgovarati na pitanja o specifiénim postup-
cima na osnovu ¢ega ispitivac zakljuCuje o prisustvu nasilja. Nasilje koje je predmet
ispitivanja mora imati svoj prostorni, vremenski i komunikacioni okvir. Najveéi broj
istrazivanja Skolskog nasilja fokusira se na nasilje unutar skolskog prostora, ispolje-
no u interakciji izmedu ucenika (rede se ispituje nasilje osoblja prema ucenicima, a
jos rede nasilje ucenika prema osoblju, nasilje medu osobljem, i nasilje u koje su
umesani ucenikovi roditelji ili drugovi) i ograni¢eno na period od poslednjih nekoli-
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ko meseci. Ispitanik se najceSée izjaSnjava o ucestalosti nasilnih postupaka a ne o
njihovom intenzitetu.

Kao mera nasilja u jednoj sredini moZe se uzeti ucestalost nasilnih postupa-
ka 1/ili broj aktera ukljucenih u nasilnu interakciju. Socijalna interakcija opisana kao
nasilje ukljucuje uloge nasilnika, Zrtve i potencijalnih posmatrac¢a. Radi se o uloga-
ma, $to znaci da su u obostranoj tuci akteri istovremeno i nasilnici i zrtve, kao 1 da
ovi nazivi ne oznacavaju bilo kakva dispoziciona svojstva, trajne karakteristike akte-
ra koji su se nasli u tim ulogama. Posto svaki uCenik tokom jednog vremenskog pe-
rioda moZe da se nade 1 u ulozi nasilnika i u ulozi zrtve, uobicajeno je da se ucenici,
s obzirom na ukljucenost u nasilnu interakciju, klasifikuju u Cetiri grupe: (1) neuk-
ljuceni u nasilje, koji nisu bili ni nasilnici ni zrtve (2) samo zrtve (3) samo nasilnici,
1(4) 1 zrtve 1 nasilnici.

Rasprostranjenost nasilja

Prve veée inicijative za ispitivanje nasilja u Skolama nastale su 70-tih godina
proslog veka u Skandinavskim zemljama i bile su provocirane tragi¢nim slucajevima
ucenickih samoubistava. Norvesko ministarstvo je sprovelo veliko istrazivanje ¢iji
cilj je bio i implementacija interventnih programa, na ¢ijem Celu je bio Dan Olveus i
kojim je obuhvac¢eno 130,000 ucenika uzrasta 8 do 16 godina iz 715 Skola iz cele
Norveske (Olweus, 1993). Tokom 80-tih i 90-tih godina Skolsko nasilje se prepozna-
je kao vazan problem u nizu evropskih i vanevropskih zemalja, sprovode se obimna
istrazivanja i konstruiSu brojni interventni programi. (Videti pregled u Smith & Bra-
in, 2000).

Izlozenost vr$njackom nasilju utvrdena je Sirom sveta gde god je ispitivano
(Evropa, SAD, Ausatralija, Novi Zeland, Japan), a pokazatelji viSe variraju zavisno
od nacdina merenja nego od drzave ili regiona. Prema jednom pregledu, izlozenost
siledzijstvu dobijana u istrazivanjima u Australiji, Austriji, Engleskoj, Finskoj, Ne-
mackoj, Norveskoj i SAD krece se u rasponu od 15% do 25% (Veenstra i sar.,
2005). Generalno je prihvaceno u zapadnoevropskim studijama da barem 5% uceni-
ka dozivi vr$njacko zlostavljanje nedeljno ili ¢eS¢e (ovaj procenat je nesto veéi na
osnovnoskolskom nego na srednjoskolskom uzrastu, i nesto veci kod decaka nego
kod devojcica). Nesto manje od 5% ucenika zlostavlja svoje vrSnjake nedeljno ili
¢esce, pri cemu je medu nasilnicima tri do Cetiri puta viSe decaka nego devojcica
(Roland i Idsoe, 2001).

Upravo zbog velike raznovrsnosti i u teorijskom odredenju, i u na¢inima mere-
nja nasilja, i u uzorcima na kojima su ispitivanja vrsena, poredenja rezultata su teska
irizi¢na.

U Olveusovoj studiji, procenjeno je da je oko 15% ucenika od 1. do 9. razreda
u skandinavskim Skolama ukljuceno u interakciju nasilnik-Zrtva: 7.6% su samo Zrt-
ve, 5.6% su samo nasilnici, a 1.6% su i Zrtve i nasilnici (Olweus, 1993).
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U nacionalnom istrazivanju u SAD na oko 16.000 u¢enika od 6. do 10. razreda
pokazalo se da je 30% ucenika ukljueno u ponovljeno nasilje: 13% kao siledzije,
10.6% kao zrtve a 6% kao i zrtve i siledzije (Nansel i sar., 2001).

U pregledu istrazivanja u Austriji (Atria i Spiel, 2003) pokazano je da se broj
ucenika na razlicite nacine uklju€enih u nasilje krece izmedu 16 i 34%, broj nasilni-
ka od 3 do 16%, broj zrtava od 3 do 16%, i broj onih koji su i zrtve i nasilnici od 8
do 25%.

U obimnom istrazivanju kod nas koje je obuhvatilo 600 ucenika uzrasta 11-18
godina iz 12 osnovnih i 12 srednjih Skola, uéenici su pitani ,, Da [li si doziveo (doZi-
vela) da ti neko od dece u Skoli (u drugom pitanju: van skole) ...?, a zatim je nabro-
jano osam oblika nasilja. Najces¢i oblik nasilja u Skoli bilo je vredanje i ismevanje
(dozivelo ga je 36% ispitanih ucenika), zatim pretnje batinama (21.3%), otimanje i
uniStavanje stvari (9.5%). Znacajan nalaz je bio da ,,skola ne samo da nije zasticenija
sredina za decu u pogledu izloZenosti nasilju od strane vrSnjaka, ve¢ su u njoj deca
viSe izlozena nekim oblicima nasilja nego van nje.* (Gasi¢-Pavisié, 1998; str. 166).

U istrazivanju koje svake ¢etvrte godine sprovodi Svetska zdravstvena organi-
zacija (WHO) ukljuéena su i tri pitanja koja se ti¢u nasilja i izloZenosti nasilju u §ko-
li. Nakon §to se ucenicima da pojaSnjenje Sta jeste a Sta nije maltretiranje (bullying)
pri ¢emu se, u skladu sa Olveusovim odredenjem, ono ograni¢i na slu¢ajeve nesraz-
mere moéi’, u&enici su pitani koliko Gesto su bili izloZeni maltretiranju u §koli u pro-
Slih par meseci, koliko ¢esto su uzimali u¢es¢a u maltretiranju drugog ucenika u sko-
li u poslednjih par meseci, i koliko puta im se desilo da se potuku tokom protekih 12
meseci.

Rezultati iz istrazivanja sprovedenog 2001/2002. godine u 35 zemalja i regiona
na preko 120,000 ucenika uzrasta 11, 13 i 15 godina (Craig i Harel, 2004) pokazali
su zabrinjavajuéi nivo Skolskog nasilja - oko 34% ispitanih ucenika je bar jednom
bilo izlozeno nasilju — i takode velike razlike izmedu drzava. Procenat onih koji su
bar jednom bili izloZeni nasilju varira, zavisno od drzave/regiona, medu 11-
godiSnjacima: 14% — 63%, medu 13-godiSnjacima: 17% — 69% a medu 15-
godisnjacima: 12% — 61%. Njih 11% je bilo izloZeno nasilju bar dva-tri puta puta
mesecno. Procenat Ceste izlozenosti nasilju varira zavisno od drzave/regiona: 4% —
28% medu 11-godisnjacima, 6% — 36% medu 13-godisnjacima i 2% — 32% medu
15-godisnjacima. Konstatovano je da se izlozenost nasilju smanjuje sa uzrastom, kao
i da su razlike medu polovima relativno male. Zabrinjavajuci je i procenat ucenika
koji priznaju da su maltretirali druge. Taj procenat, koji je 35% za ceo uzorak, krece
se zavisno od drzave/regiona 9% — 54% za 11-godi$njake, 17 —71% za 13-
godisnjake i 19% — 73% za 15-godiSnjake. U 20 od 35 zemalja nasilnistvo je bilo
najcesce na uzrastu od 13 godina, a u 10 zemalja je raslo sa uzrastom. Medu nasilni-
cima je bilo znacajno vise decaka nego devojc€ica. I tuce su se pokazale kao relativno

3 Termin ,,bullying se i u samom izvestaju i prilikom njegovog objanjavanja ispitanicima, ne
ograni¢ava na ponovljeno nasilje.
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Ceste: 39% dece se bar jednom potuklo tokom prethodne godine, a njih 10% se po-
tuklo triput ili cesce.

1z grafika prikazanog u izvestaju (str. 142) moze se izracunati da 49% dece nije
bilo ni Zrtva ni nasilnik, ali, na osnovu preklapanja sa odgovorima o uce$c¢u u tuca-
ma, sledi da samo 35% ucenika nije bilo uklju¢eno u nasilje koje sem maltretiranja
ukljucuje i tuce. Po stepenu nasilja na vrhu su bili Estonija, Grenland, Letonija, Lit-
vanija, Portugal i Ukrajina. Medu zemljama sa najmanje $kolskog nasilja bile su
Ceska, Slovenija, Svedska i Hrvatska.

PREDMET I CILJEVI ISTRAZIVANJA

Istrazivanje koje smo preduzeli predstavljalo je pocetnu fazu Sireg projekta
»Moja Skola - Skola bez nasilja“ podrzanog od strane UNICEF-a i Ministarstva za
obrazovanje i sport, i imalo je za cilj da prikupi podatke o oblicima i ucestalosti na-
silja u osnovnim $kolama u Srbiji. Specifi¢nije, u istrazivanju smo nastojali da utvr-
dimo:

(a) zastupljenost vrSnjackog nasilja merenog razli¢itim kriterijumima, i proce-
nat uc¢enika koji se po tim kriterijumima mogu svrstati u zrtve, nasilnike, zr-
tve/nasilnike i neukljucene, kao i zastupljenost nasilja odraslih prema uce-
nicima i u¢enika prema odraslima u skoli;

(b) izrazenost pojedinacnih oblika vrsnjackog nasilja i nasilja odraslih prema
ucenicima;

(c) povezanost zastupljenosti nasilja i pojedina¢nih oblika nasilja sa uzrastom i
polom ucenika.

Ispitanici
U delu istrazivanja koji ¢e ovde biti prikazan ispitano je 26,628 ucenika od 3.

do 8. razreda iz 50 osnovnih $kola §irom Srbije koje su se ukljuéile u projekat ,,Sko-
la bez nasilja“. Uzrasna i polna struktura ucenika prikazana je u Tabeli 1.

Tabela 1. Polna i uzrasna struktura ispitanih ucenika

muski Zenski ukupno
3.razred N 2119 2046 4165
% 50.9% 49.1% 100.0%
4.razred N 2331 2133 4464
% 52.2% 47.8% 100.0%
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5.razred N 2345 2193 4538
% 51.7% 48.3% 100.0%
6.razred N 2327 2156 4483
% 51.9% 48.1% 100.0%
7.razred N 2239 2145 4384
% 51.1% 48.9% 100.0%
8.razred N 2273 2321 4594
% 49.5% 50.5% 100.0%
N 13634 12994 26628
ukupno
% 51.2% 48.8% 100.0%

Postupak ispitivanja

Ucenici su tokom $kolskog ¢asa popunjavali anonimni upitnik koji je sadrza-
vao pitanja o njegovoj izlozenosti nasilju, nasilnom ponasanju, reagovanju u situaci-
jama u kojima je zrtva ili svedok nasilja. Upitnik za ucenike 3-4. razreda je bio kra-
¢i, sa jednostavnijim pitanjima koja su se ticala samo izloZenosti nasilju i nasilnog
ponasanja.

Ispitivanje je sprovedeno tokom proleca 2006. godine. Upitnike su popunjavali
svi ucenici koji su na dan ispitivanja bili u skoli.

Instrument

Nasilje je ispitanicima definisano kao svi oni slucajevi kada neko nekoga na-
merno izlaze raznim neprijatnostima odnosno Zeli da ga svojim postupcima ili reci-
ma povredi, uplasi ili ponizi. Naglaseno je da nasiljem ne smatramo prijateljska za-
dirkivanja i prepirke niti slu¢ajno, nenamerno nanosenje Stete i povredivanje.

Osnovu upitnika (onog dela koji ¢e biti prikazan u ovom radu) ¢ine pitanja gde
ucenici treba da oznace koliko Cesto su doziveli razlicite vrste nasilja, kao i1 koliko
¢esto su se oni sami nasilno ponasali.

Ucenicima je data lista razli¢itih oblika nasilja (navedeni u Tabeli 4). Za svaki
od ovih oblika nasilja, uc¢enik je trebalo da oznaci koliko puta je tako nesto doziveo
u poslednja tri meseca, tj. od pocetka skolske godine, i to na sledecoj skali: (a) nije
se desilo nijednom; (b) desilo se jednom ili dvaput; (c) deSavalo se vise puta; (d)
dogada se skoro svakodnevno. Mladim ucenicima je predoCena nesto jednostavnija
skala, gde su treca i Cetvrta alternativa zamenjene alternativom ,,to mi se dogadalo
Cesto u poslednja tri meseca“.
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U drugom delu upitnika ucenicima je ponudena lista istih nasilnih postupaka,
ali su tu ucenici trebali da oznace koliko Cesto su oni sami bili akteri, pocinioci nasi-
lja, koristeci istu skalu procene ucestalosti.

Sem toga, uenici su se izjaSnjavali da li su i koliko Cesto bili izloZeni nasilju
ne samo tokom poslednja tri meseca ve¢ tokom dosadasnjeg Skolovanja, kao i da li
su i koliko Cesto bili izloZeni razli¢itim oblicima nasilja od strane odraslih u skoli.

REZULTATI

Koliko uéenika su Zrtve nasilja?

Koliko uéenika je izloZeno a koliko nije izlozeno nasilju zavisi od toga Sta ce-
mo uzeti kao kriterijum nasilja — ima puno mogu¢ih kriterijuma koji ne dovode do
istih procena.

(a) Po jednom kriterijumu, smatrano je da je ucenik izloZen nasilju / vrsio
nasilje ako je, izjasnjavajuéi se o specifiénim oblicima nasilja, oznacio da je bar jed-
nom iskusio (odnosno vrsio) neki oblik nasilja. Po tom kriterijumu, velika vecina
ucenika, njih 65.3%, je ve¢ u prva tri meseca bar jednom dozivela neki oblik nasilja.
Raspon, zavisno od skole, je od 48% do 80%. IzloZenih nasilju bilo je manje na sta-
rijem nego na mladem i srednjem uzrastu (67.8% na mladem uzrastu, 67.3% na sre-
dnjem i 60.9% na starijem uzrastu — V=0.07"; %22=114.9; p<0.000). Decaci i de-
voj¢ice su u jednakoj meri doziveli nasilje (V=0.01; %2,y=3.3; p=0.07).

(b) Po drugom kriterijumu, u nasilje su ubrajani samo oni slucajevi kada su
nasilni postupci ponovljeni vise puta §to bi trebalo da ukazuje na sistematsku izloze-
nost nasilju (to su slucajevi kada ucenik na ponudenoj skali zaokruZzi da je maltreti-
ran ,,vi$e puta“ ili ,,svakodnevno*). Prema ovom kriterijumu je 24.4% ucenika isku-
silo ponovljeno nasilje (jedan ili vise oblika), odnosno neki oblik namernog i siste-
matskog maltretiranja od vr$njaka (ovi procenti se po Skolama kre¢u od 14% do
47%). Na mladem uzrastu bilo je 22.3% zrtava nasilja, na srednjem 27.1% i na stari-
jem 23.7% (x22=57.2; V=0.05; p<0.000). Medu decacima je bilo 25.1% a medu
devoj¢icama 23.7% zrtava nasilja — x2(1)=7.1; V=0.02; p=0.007).

(c) Pre nego $to su pristupili popunjavanju upitnika, ucenicima je reCeno Sta
¢e se podrazumevati pod nasiljem, a na pocetku ispitivanja starijim ucenicima (5-8
razreda) je postavljeno i direktno pitanje koliko su bili izloZeni nasilju vrs$njaka to-
kom poslednja tri meseca. Njihovi odgovori su prikazani u Tabeli 2.

* Sa V smo oznacavali Kramerov V-koeficijent
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Tabela 2. Samoprocena izloZenosti vr$njackom nasilju tokom poslednja tri meseca

IzloZenost nasilju vr$njaka tokom tri meseca UKkupno
Nijednom Jednom ili Vide puta Cegto se de-
dvaput Savalo
N 14,073 2,852 698 212 17.826
% 78.9% 16.0% 3.9% 1.2% 100.0%

Na direktno pitanje svaki peti ucenik (njih 21.1%) saopstava da je bio izlo-
zen nasilju tokom poslednja tri meseca (procenat varira od skole do skole od 9% do
47%). Ovaj procenat je veoma blizak proceni Zrtava nasilja kada u nasilje ubrojimo
samo viSe puta ponovljeno nasilno ponasSanje (po tom kriterijumu 24.4% ucenika su
bili Zrtve nasilja). Procenu da su ¢esto (viSe puta ili svakodnevno) bili izloZeni nasil-
nom ponasanju napravilo je 5.1% ucenika. O izloZenosti nasilju tokom tri meseca
nesto ¢eSce saopStavaju decaci nego devojcice (22.8% prema 19.2%) - 42(3y=38.3;
V=0.05; p<0.000) i ucenici 5-6. razreda nego ucenici 7-8. razreda (22.5% prema
19.6%, %2(3=25.1; V=0.04; p<0.000).

Podaci koji su dobijeni kada postavimo pitanje na takav nacin da ucenici
sami moraju da naprave procenu ugrozenosti slicni su podacima koje smo dobili
kada smo mi racunali stepen ugrozenosti na osnovu niza specifi¢nih pitanja o poje-
dinim oblicima nasilnog ponasanja (kriterijum koji uzima u obzir samo viSe puta
ponovljeno nasilno ponasanje).

(d) Kada je od starijih ucenika trazeno da procene koliko su bili izlozeni
nasilju tokom ukupnog dosadasnjeg skolovanja, 55.8% je reklo da im se to nije desi-
lo nijednom, 30.0% da im se desilo jednom ili dvaput, 11.4% da im se desilo vise
puta, a 2.8% da im se Cesto deSavalo (323=22.4; V=0.04; p<0.000). O izloZenosti
nasilju tokom Skolovanja devojCice saopstavaju rede od decaka (40.8% prema
47.4%, %2(3=105.3; V=0.08; p<0.000).

Uc¢enici kao nasilnici

Ako kao kriterijum za procenu ucestalosti nasilnog ponasanja uzmemo broj
ucenika koji su izjavili da su se bar jednom nasilno ponasali prema nekom od svojih
vrinjaka u poslednja tri meseca, pokazuje se da je 41.0% ucenika bar jednom izvrsi-
lo nasilni atak na vrS$njaka u poslednja 3 meseca. Broj nasilnika se sa uzrastom po-
vecava: 36.2% na najmladem, 39.5% na srednjem i1 47.3% na starijem uzrastu
(X22=525.3; V=0.10; p<0.000). ViSe nasilnog ponasanja ispoljavaju decaci nego
devojtice: 47.9% prema 33.9% (x21y=231.2; V=0.14; p<0.000) i ova razlika postoji
na svim uzrastima.
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Ako u nasilje ubrojimo samo vise puta i skoro svakodnevno ponovljeno agresi-
vno ponasanje, onda je 7.5% ucenika u poslednja tri meseca bilo nasilno (3.6% na
mladem, 6.8% na srednjem i 12.0% na starijem uzrastu (x2=437.0; V=0.13;
p<0.000). Ponovljeno nasilni su ¢eS¢e bili decaci nego devojcice (10.6% prema
4.3%, %2(1)=368.1; V=0.12; p<0.000).

Kategorije ukljucenosti u vr$njacko nasilje

Kategorizacija u¢enika je izvrSena ukrStanjem dva pokazatelja: indeksa izloZe-
nosti nasilju (da li je ili nije u poslednja tri meseca bio ponovljeno izloZzen nekom od
oblika nasilnog ponasanja) i indeksa nasilnistva (da li je ili nije u poslednja tri mese-
ca viSe puta ili skoro svakodnevno ispoljio neki od oblika nasilnog ponasanja). Do-
bijene kategorije prikazane su u Tabeli 3.

Tabela 3. Kategorije ukljucenosti ucenika u nasilje prema polu i urastu (u%)

3-4. razred 5-6. razred 7-8. razred SVI
(N=8,215) (N=8,544) (N=8,400) (N=25,159)
DECACI
Samo Zrtve 20.5 23.6 16.3 20.2
Samo nasilnici 1.8 4.7 10.8 5.8
Zrtve/nasilnici 3.3 4.7 6.2 4.7
Neukljuéeni 74.4 67.0 66.6 69.3
DEVOICICE
Samo Zrtve 19.2 23.0 21.7 21.3
Samo nasilnici 0.5 14 3.6 1.9
Zrtve/nasilnici 1.3 2.3 3.3 2.4
Neukljuceni 78.9 73.2 71.4 74.4
OBA POLA
Samo Zrtve 19.8 23.3 19.0 20.7
Samo nasilnici 1.1 3.1 7.2 3.8
Zrtve/nasilnici 2.3 35 4.8 36
Neukljuéeni 76.7 70.0 69.0 71.9

Utvrdene uzrasne razlike (32(=562.0; p<0.000) prisutne su i na poduzorku
decaka 1 na poduzorku devoj€ica: sa uzrastom se smanjuje procenat neukljucenih u
nasilje, a poveéava broj nasilnika. I kod decaka i kod devojCica broj nasilnika je na
starijem uzrastu viSe nego tri puta veci nego na mladem uzrastu.

U svim uzrasnim podgrupama prisutne su polne razlike (}2(3=373.4; p<0.000).
Decaci su u vecoj meri ukljuceni u nasilne interakcije i kao nasilnici i kao zrtve.
Postoje polne razlike i u izloZenosti pojedinim oblicima nasilnog ponaSanja.

318




Nasilje u osnovnim Skolama u Srbiji - oblici i ucestalost

Oblici vrS$njackog nasilja — ucenici kao Zrtve

Ucenici su pitani 1 koliko ¢esto su bili izlozeni pojedina¢nim oblicima vrsnjac-
kog nasilja a njihovi odgovori prikazani su u sledec¢oj tabeli (Tabela 4).

Tabela 4. Oblici vrinjackog nasilja kojima su bili izloZeni ucenici u poslednja tri meseca

nije se Jednom | viSe puta Korelacija | Korelacija
desilo ili ili svako- sa polom sa uzras-
nijednom dvaput dnevno V)* tom (V)*

Drugi uc€enici su me nazivali .06 (m)
pogrdnim imenima, ismevali N 14366 7895 4123 .09
me ili vredali.

% 54.4% 29.9% 15.6%
Pricali su lazi o meni i poku- 11 (2)
Savali su da odvrate ostale N 17795 6272 2317 .07
ucenike od mene.

% 67.4% 23.8% 8.8%
Udarali su me, tukli, Sutirali, .08 (m)
gurali, gadali, zatvarali ili N 21327 3908 1173 18
zakljucavali u prostoriju i sl.

% 80.8% 14.8% 4.5%
Elr:tlh su mi i zastraSivali su N 21969 3655 316 .10 (m) 08

% 83.1% 13.8% 3.1%
D(.)(.ilrl\./all su me na nacin koji N 16095 1060 729 17 (2) 05
mi je bio neprijatan. ***

% 90.0% 5.9% 4.1%
Otimali su mi novac i druge .03 (m)
stvari, uni$tavali su moje stva- | N 23818 2132 493 .07
ri.

% 90.1% 8.1% 1.9%
Prlslljava.h su me da ¢inim N 24025 1936 447 .08 (m) 06
ono §to nisam hteo/la.

% 91.0% 7.3% 1.7%
D021_\_/eo/la samvne_ku drugu N 15976 1466 373 .06 (m) 08
neprijatnost od ucenika. ***

% 89.7% 8.2% 2.0%

* za sve korelacije u koloni, p<0.000

** (m) oznaCava one oblike nasilja kojima su ¢esce izlozeni decaci, a (2) one kojima su ¢esce izlo-

zene devojcice

*** odgovarali su samo ucenici 5-8. razreda

Najcesci oblici vrsnjackog nasilja su: vredanje (45.6%), spletkarenje (32.6%),
udaranje (19.2%) i pretnje (16.9%). Dodirivanje (odnosno, seksualno uznemirava-
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nje), otimanje 1 unistavanje imovine i prisiljavanje su oblici nasilnog ponaSanja koji
su manje zastupljeni (ispod 10%). U kategoriji ,,nesto drugo* ucenici su uglavnom
ponavljali ve¢ navedene oblike nasilnog ponasanja (ali svojim re¢ima).

Udaranje, otimanje, pretnje, prisiljavanje, ,,drugi oblici* smanjuju se sa uzras-
tom, dodirivanje se povecava sa uzrastom, a spletkarenje i vredanje je najprisutnije
na srednjem uzrastu (5-6. razred). Treba obratiti paznju da se radi o vrlo niskim ko-
relacijama, statisticki znacajnim zbog velikog uzorka.

Oblici vr$njackog nasilja — u€enici kao nasilnici

U prethodnim analizama prikazali smo koliko su ucenici bili izloZeni nasilju dru-
gih. Sada ¢emo prikazati koliko su i oni sami vr$ili nasilje prema drugima (Tabela 5).

Tabela 5. Oblici nasilnog ponaSanja ucenika tokom protekla tri meseca

nije se Jednom viSe puta | Korelacija | Korelacija
desilo ili ili svako- sa polom | sa uzras-
nijednom dvaput dnevno V)* tom (V)*

Nazivao sam druge ucenike N 17640 7123 1340 A2 .10
pogrdnim imenima, ismevao
ih ili vredao. **

% 67.6% 27.3% 5.1%
Udario sam uéenika (ucenicu), [ N 21997 3366 708 15 .07
Sutnuo sam ga ili zaklju¢ao u
prostoriju i sli¢no.

% 84.4% 12.9% 2.7%
Pretio sam uceniku (ucenici)i | N 23778 2069 308 A1 .06
zastrasivao ga.

% 90.9% 7.9% 1.1%
Dodirivao sam ucenika (uce- N 16358 792 472 .20 .07
nicu) na nacin koji je njemu
(njoj) bio neprijatan, nekoga
sam seksualno uznemiravao.
ek

% 92.8% 4.5% 2.7%
Nagovarao sam ucenike dase | N 24437 1435 206 .03 .05
ne druze s nekim u€enikom
(ucenicom), pri¢ao sam lazi o
njemu (ili njoj).

% 93.7% 5.5% 7%
Prisiljavao sam ucenika (uce- | N 25431 558 137 .07 .03
nicu) da ¢ini ono §to ne Zeli,
da se ponasa glupo i ruzno.

% 97.3% 2.1% 5%
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Uzeo sam novac ili druge N 25794 288 75 .05 .05
stvari od uc¢enika (ucenice),
unistavao sam njegove (njene)
stvari.

% 98.6% 1.1% 3%

* za sve korelacije p<0.000. Za sve oblike decaci su bili nasilniji od devojéica a stariji uzrasti od
mladih.

** devojcice su imale upitnike sa tvrdnjama formulisanim u Zenskom rodu

*** odgovarali samo ucenici 5-8. razreda

Verbalno nasilje je oblik nasilja koji mladi naj¢esce priznaju (32.4%). Slede,
po redosledu ,,priznavanja‘: udaranje (15.6%), pretnje (9.1%), dodirivanje (7.2%) i
spletkarenje (6.3%). Retko ko je spreman da o sebi govori kao o stalnom nasilniku.
U grupi starijih ucenika, 7% ucenika ,,prijavljuje” neki vid seksualnog uznemirava-
nja drugih ucenika.

Postoji dosledna tendencija da decaci nesto ¢eS¢e budu nasilni od devojcica.
Postoji 1 dosledan porast ucestalosti oblika nasilnog ponaSanja sa uzrastom, ali ove
uzrasne razlike su jo$ manje nego polne.

Nastavnici kao nasilnici

Vr$njacko nasilje nije jedini oblik nasilja u $koli. I nastavnici su deo ,,kulture
nasilja®“ u skoli, posebno kao ravnopravni ucesnici u verbalnom nasilju. Koliko su
nastavnici deo problema u vezi sa nasilnim ponasanjem? U Tabeli 6 prikazani su

odgovori starijih ucenika o tome koliko su nastavnici nasilni prema njima.

Tabela 6. Oblici nasilnog ponaSanja odraslih prema ucenicima

nije se jednom dogada se
desilo nije- | ilidva- | viSe puta | skoro sva-
dnom put kodnevno
Nastavnik (nastavnica) me je nazvao
pogrdnim imenom, ismevao me jeili | N 13627 3148 841 252
vredao.
% 76.3% 17.6% 4.7% 1.4%
Nastavnik (na.st.atlnlca) me je udario, N 1489] 2342 503 138
vukao za uvo ili cupao za kosu.
% 83.3% 13.1% 2.8% 8%
NastaYplk (nastavnica) mi je pretio i N 16241 1206 300
zastraSivao me.
% 91.5% 6.8% 1.7%
]?a li se nelfo drugi od zaposl@mh iz N 16478 1130 190 98
Skole ponasao prema tebi nasilno?
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% 92.1% 6.3% 1.1% 5%

Da li te je tokom ukupnog dosadas-
njeg Skolovanja neki nastavnik nasta- | N
vnica) udario, vredao te ili ismevao?

13719 3307 747 125

% 76.7% 18.5% 4.2% 7%

Ako u Zrtve nasilja odraslih ubrojimo u€enike koji su izjavili da im se u posle-
dnja tri meseca bar jednom desilo da ih nastavnik vreda, ili udari, ili preti, ili da
prema njima bude nasilan neki drugi zaposleni, onda je 35.7% ucenika bilo Zrtva
nasilja odraslih. Na nasilje odraslih ¢eSc¢e se Zale uéenici 7-8. razreda nego ucenici 5-
6. razreda (41.2% prema 30.9%, %2(1y=205.3; V=0.11; p<0.000) i ¢eS¢e decaci nego
devojcice (43.1% prema 28.7%, %23=398.0; V=0.15; p<0.000).

IzloZenost vr$njackom nasilju i nasilju odraslih se delimi¢no preklapaju, §to je
prikazano u Tabeli 7.

Tabela 7. IzloZenost nasilju odraslih zavisno od kategorije ukljucenosti u vrSnjacko nasilje

Da li su bili Zrtve nasilja odraslih? Ukupno

Kategorija: ne da
neukljucen 8320 3365 11685
49.6% 20.0% 69.6%
samo Zrtva 1913 1639 3552
11.4% 9.8% 21.2%
samo nasilnik 332 531 863
2.0% 3.2% 5.1%
zrtva/nasilnik 224 462 686
1.3% 2.8% 4.1%
Ukupno 10789 5997 16786
64.3% 35.7% 100.0%

Procenat (starijih) u¢enika izloZenih nasilju uopste (bez obzira da li su sami bili

nasilnici ili ne) predstavlja procenat onih koji su izloZeni bilo nasilju vrSnjaka bilo
nasilju nastavnika. Kao $to se iz Tabele 7 moze izraCunati, medu starijim ucenicima
(5-8. razred) njih 12.7% bilo je izlozeno samo vr$njaCkom nasilju, 12.6% nasilju i
vr$njaka i odraslih a 23.2% samo nasilju odraslih. To znaci da se procenat onih koji
su izloZeni bar jednom nasilju, ili od strane vr$njaka ili od strane odraslih, penje na
48.6%! Ako uzmemo u obzir da 2.0% ucenika spada u nasilnike koji nisu bili zrtve
ni ucenika ni odraslih, proizlazi da je polovina ucenika (preciznije, 50.6%) ukljucena
u krug nasilja u periodu od tri meseca.
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I u kategoriji uéenika neukljucenih u vr$njacko nasilje skoro 30% se zali na iz-
loZenosti nasilju odraslih, ali ovaj procenat je znacajno veci kod kategorija ukljuce-
nih u nasilje. Mada ni ucenici koji su bili samo zrtve nisu ispoljavali nasilje kao ni
neukljuceni, ipak je skoro polovina njih bila izloZena nasilju odraslih (46.1%). Medu
ucenicima koji su samo nasilnici vecina (njih 61.5%) zali se na nasilje odraslih, dok
je najvise izlozenih nasilju odraslih — 67.3% — medu onim ucenicima koji su i Zrtve i
nasilnici.

Nasilje uéenika prema nastavnicima

U Tabeli 8 prikazano je kako ucenici vide ucestalost pojedinih oblika nasilnog
ponasanja ucenika prema nastavnicima.

Tabela 8. OpaZanje nasilnog ponasanja ucenika prema nastavnicima

nikad se | jednom - to se
.. o1 Vise M
nije ili dva- uta Cesto Ukupno
desilo put P desava

Da li se desilo da neko od u¢enika | N 10140 4995 1679 671 17485
iz tvog odeljenja vice na nastav-
nika, vreda ga ili mu preti? % 58.0% | 28.6% 9.6% 3.8% | 100.0%
Da li se desi.10 Qa ne.kvo 'od ucenika | 16019 1150 194 112 17475
iz tvog odeljenja fizicki nasrne na
nastavnika (udari ga ili pokusa to
da u¢ini, gura ga, ne da mu da % 91.7% 6.6% 1.1% 6% | 100.0%
izade iz ucionice i slicno?

Skoro polovina ucenika (42%) bili su svedoci verbalne agresivnosti vrsnjaka
prema nastavniku. Skoro svaki deseti osnovnoskolac (8.3%) prisustvovao je i fizi¢-
kim napadima ucenika na nastavnike.

DISKUSIJA I ZAKLJUCCI

Ako uporedujemo ucenicke samoprocene na generalno postavljeno pitanje o iz-
loZenosti nasilju tokom protekla 3 meseca dobijene u naSem istrazivanju (Tabela 2)
sa podacima iz studije WHO (Craig i Harel, 2004) konstatovacemo da se nase Skole
nalaze ispod proseka po izrazenosti nasilja. Kod nas je 21% ucenika odgovorilo da
su u protekla tri meseca bili izloZeni vr$njackom nasilju (jednom i vise puta), dok je
u citiranoj stranoj studiji 34% ucenika imalo sli¢ne neprijatnosti (to je prosek za raz-
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licite zemlje). Sli¢no, ponovljenom nasilju je kod nas izlozeno 5.1% ucenika, a u
studiji WHO 11% ucenika. Podaci koje smo prikupili na drugi nacin upozoravaju
nas da treba da budemo veoma oprezni prilikom ovakvih istrazivanja. Slika o nasilju
koju dobijemo u istrazivanjima veoma zavisi od instrumenta koji koristimo, uzorka,
uzrasta ucenika i opstih karakteristika skolskog sistema.

Pokazuje se da, polazeci od istog teorijskog odredenja, mozemo formulisati vi-
Se indikatora nasilnog ponasanja koji kod iste grupe ispitanika daju bitno drugacije
rezultate o stepenu zastupljenosti nasilnog ponaSanja. Koris¢enje kriterijuma koji se
zasniva na specifi¢nijim samoprocenama dalo je znacajno viSe pokazatelje nasilja.
Tako su procene na osnovu izlozenosti konkretnim nasilnim aktima vr$njaka u pro-
tekla tri meseca, koje daju isti uéenici, pokazale da je ,,bar jednom* nasilju bilo izlo-
Zeno 65% a ne 21% ucenika, a ponovljenom nasilju je izlozeno 24% a ne 5% uceni-
ka. Pretpostavljamo da ove razlike ukazuju na povisen prag tolerancije prema vlasti-
tom i tudem nasilju, karakteristican ne samo za ucenike ve¢ i za njihovu okolinu. U
jednom pregledu iz ove oblasti (Ma i sar., 2001), autori konstatuju da mnogi odrasli
smatraju razlicite forme verbalnog ucenickog zlostavljanja normalnim i bezopasnim,
ili ga minimizuju kao “detinjasto ponasanje”. Oslanjanje na globalnu samoprocenu
je ekonomicniji i ¢eS¢e koris¢en postupak, ali prednost dajemo indeksu nasilja izve-
denom iz prepoznavanja pojedinac¢nih oblika nasilja u konkretnom vremenskom pe-
riodu.

Moze se postaviti pitanje da li ovakvi nacini utvrdivanja nasilja pre dovode do
potcenjivanja ili precenjivanja njegove rasprostranjenosti. Misljenja smo da stepen
nasilja pre moze biti potcenjen. Jer, moZe se pretpostaviti da se mnogi ucenici uzdr-
Zavaju od potpune iskrenosti zbog uslova koji nisu uvek potpuno anonimni i da me-
du ucenicima postoji navikavanje na nasilje. Treba imati u vidu i da kod mnogih
ucenika koji nisu direktno izlozeni nasilnom nasrtaju postoji strah da bi i oni mogli
postati zrtve.

Pokazuje se opravdanim da se Skolsko nasilje ne svede na siledzijstvo, shvace-
no kao ponovljeno nasilje sa disbalansom moéi. Sto se disbalansa mo¢i tice, za
mnoge pojedinacne oblike nasilja nejasno je ili irelevantno da li je nasilnik imao
veéu mo¢ (krada, ogovaranje pa i vredanje i udaranje). Sto se ucestalosti ti¢e, veliki
procenat ucenika pogoden je i oblicima nasilja koje doZivi samo jednom. Mada je
vedina istrazivaca spremna da Zrtvuje ovu vrstu neprijatnih iskustava u zelji da razd-
voji ,,0zbiljna* nasilna iskustva od prolaznih neprijatnih incidenata, moguce je da pri
tom cine veliku gresku jer ne treba potceniti ozbiljnost problema koje stvaraju, pre
svega, pojedinacni incidenti koji se pojavljuju u razli¢itim oblicima (a uvek ih ,,knji-
zimo* kao pojedinacan incident), a potom i stvarno pojedinacna, ali snazna neprijat-
na iskustva (na primer, tuca ili neki oblik seksualnog uznemiravanja). Ponekad takva
iskustva po traumati¢nosti mogu prevazilaziti ona koja se ¢esto ponavljaju.

Takode, ucenici se Zale u velikoj meri i na nasilje odraslih. Neprijatno iznena-
denje predstavlja nalaz da se priblizno jedna tre¢ina ucenika (32%) zali na nasilno
ponasanje nastavnika. Prema podacima koje smo izneli, fizicke mere disciplinovanja
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ocigledno nisu nestale iz naSih $kola. Nasilje odraslih prolazi nezapazeno i zato Sto
se mnogi nacini disciplinovanja, zasnovani na strahu i ponizavanju (vika, vredanje,
pretnje i sl.), smatraju opravdanim i zakonski dozvoljenim, pa se ne opazaju kao
nasilje.

Nastavnici su skloni zloupotrebi moc¢i i prema onim ucenicima Kkoji nisu ume-
Sani u vr$njacko nasilje ali vidljivo je da uloga u nasilnoj vr$njackoj interakciji, ne
samo nasilnika ve¢ 1 Zrtve, znatno povecava verovatnocu nastavni¢kog nasilja.

Potvrden nalaz iz ranijih istrazivanja je da sem ucenika koji su samo nasilnici i
samo Zzrtve postoji i znacajna kategorija, u naSem slucaju podjednako brojna kao i
kategorija samo nasilnika, koju predstavljaju ucenici koji su i zrtve i nasilnici.

Najceséi oblici vr$njackog nasilja kojima su ucenici izloZeni su vredanje i sple-
tkarenje, a zatim udaranje i pretnje. Verbalno nasilje je u svim istraZivanjima nasilja
prikazano kao najucestaliji oblik S§kolskog nasilja (prema Wolke i sar., 2001).

Zastupljenost pojedinih oblika nasilnog ponasanja donekle se menja s uzrastom
ucenika. lako su vredanje i spletkarenje na svim uzrastima naj¢es¢i oblici, njihov
relativni znac¢aj donekle opada u 7. i 8. razredu (ali je u svakom smislu najzastuplje-
niji u 5. 1 6. razredu). Ucestalost udaranja i pretnji opada s uzrastom, a raste znacaj
seksualnog uznemiravanja. Relativno znatna ucestalost ovog oblika nasilnog pona-
Sanja (7% na starijim uzrastima) ukazuje na potrebu ozbiljnijih napora odraslih da
uti¢u na harmonizovanje odnosa izmedu decaka i devoj€ica, posebno na starijim
uzrastima. Nasrtanje de¢aka na devojcice ne mora da bude nuzan deo seksualnog
sazrevanja i jednih i drugih.

Ucenici su najspremniji da priznaju sopstveno verbalno nasilje prema drugima.
Ne oklevaju mnogo ni da priznaju da fizi¢ki napadaju druge. Zanimljivo je da veliku
uzdrzanost pokazuju kada treba priznati spletkarenje. Veoma malo ucenika je priz-
nalo da lazu o drugima s namerom da ih socijalno izoluju. Moralno, ovo je za u€eni-

Polne razlike u izloZenosti nasilju su, u stvari, prilicno male a visoka statisticka
znacajnost koja ih prati se pre moze pripisati velikom uzorku na kome su prikupljeni
podaci nego stvarno velikim razlikama izmedu decaka i devojcica (slicno kao u is-
trazivanju WHO, Craig i Harel, 2004) . Decaci se ¢eS¢e od devojcica izjaSnjavaju
kao nasilnici a, takode, su ¢esce izlozeni nasilju i vr$njaka i odraslih. Sa uzrastom se
povecéava sklonost nasilni§tvu ali ne i izlozenost nasilju, $to bi znacilo da se nasilje
jednim delom usmerava prema mladima od sebe. Stariji u€enici se vise od mladih
zale na nasilje odraslih.

Kao §to proseci u medunacionalnim istrazivanjima mogu da prikriju velike raz-
like koje postoje medu drzavama/regionima, tako se i iza proseka u naSem istraziva-
nju krije velika varijabilnost medu Skolama. Razlike izmedu $kola u izloZenosti uce-
nika vr$njackom nasilju krecu se u opsegu 48% — 80% (prema kriterijumu koji uzi-
ma u obzir i1 pojedina¢ne nasilne akte) i 14% — 47% (prema kriterijumu koji uzima u
obzir samo ucestalo maltretiranje). Razlike izmedu Skola su, o¢igledno, velike i go-
vore u prilog toga da se i kod nas $kolske realnosti veoma razlikuju. Podaci sugerisu
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da je 1 kod nas moguce organizovati Skolski Zivot tako da nasilja bude manje i upu-
¢uju na to da u svakoj Skoli postoji posebna socijalna mikroklima (Skolski etos) od
koje dobrim delom zavisi koliko ¢e biti nasilja.

U brojne mitove o detinjstvu ugradeno je verovanje da se deca jacaju u uzaja-
mnim okrSajima, da decaci treba da se biju i1 ¢ine razne nepodopstine, da su prve
erotske igre u stvari maltretiranje devojc€ica 1 sl. Ukratko, velika je kulturna neoset-
ljivost na razlicite oblike nasilnog ponaSanja u skoli. U nasoj sredini, kontaminiranoj
dugogodisnjim raznovrsnim krizama, ta neosetljivost je verovatno jos i veca.

Kada imamo na umu sve podatke koje smo izlozili, osnovni nalaz da je 24.4%
osnovnoskolaca izlozeno ponovljenom nasilnom ponasanju drugih ucenika a 50.6%
ukljuceno u neki oblik Skolskog nasilja u periodu od samo tri meseca jeste duboko
zabrinjavajuéi. Podaci o razlikama izmedu Skola pokazuju da je 1 u nasim uslovima
moguée smanjiti ucestalost nasilnog ponasanja (i ucenika i nastavnika) i da uzroke
izrazenom nasilju ne treba traziti samo u bliskoj proslosti, opstoj drustveno-
politickoj situaciji ili uticaju medija.
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ABSTRACT

VIOLENCE IN PRIMARY SCHOOLS IN SERBIA
— FORMS AND PREVALENCE

Dragan Popadié
Department of Psychology, University of Belgrade

Dijana Plut
Institute for Psychology, University of Belgrade

A questionnaire study of 26,228 pupils of grades 3 through 8 in 50 primary
schools across Serbia, conducted in spring 2006, indicated that in a three-month pe-
riod, 65.3% of the pupils stated that they experienced some form of peer violence
(the percentage varies by school, between 48% and 80%). An analysis of repeated
violence cases identifies 20.7% of the pupils as victims, 3.8% as perpetrators of vio-
lence, and 3.6% as victims/perpetrators. Adult violence is reported by 35.7% of the
pupils, while 42% have witnessed verbal aggression of pupils towards teachers. The
most frequent forms of peer violence reported were insults (45.6%) and plotting
(32.6%). Boys declared themselves as perpetrators of violence somewhat more
frequently than girls, and they were somewhat more often exposed to peer and adult
violence. Older pupils were more frequently violent and more often reported adult
violence, while age differences in exposure to violence were minimal.

Key words: school violence, bullying, primary school
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