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Deset antiteza jednom postizmu u
antropologiji*

Apstrakt: Teza da se o postmodernizmu moZe pisati samo
postmoder-nistickim jezikom je neta¢na. ‘Teorija" etnogréfije nije
nikada ni spadala u op&u antropol o3ku metodologiju, i, &0 je ma-
njevazno, nikadanijebilateorija, anece ni biti makoliko se mnogi
trudili, ve¢ samo raspravao tehnikamaprikupljanjapodataka. Kada
seformuliSe problemi potraZi lokacijau vremenui prostoru nako-
joj se on ngjbolje otitava i hipoteze suoge sa ¢injenicama koje je
potvrduju ili obargju, napustase u americ¢koj antropologiji i srpskoj
etnologiji vekovimauvreZeno shvatanje danaukapocinje sakuplja
njem ¢injenica. Zbijanje redova oko ionako veoma raznovrsnog
antropoloskog jezgra ukazuje na disciplinarnu &tetu od rasipanje
veomaograni¢enih ljudskih resursai pledirazakoncentrisanje oko
antropoloskog jezgra, koje je toliko da jedva omogucava discipli-
narnu prepoznatljivost.

Kljuéne redi: postmodernizam, antropologija, etnografija,
metodologija, nauka

* Ova tekst je nastao kao rezultat rada na projektu "Antropologija
u dvadesetom veku: teorijski i metodotoloski dometi” koji finansira
Ministarstvo nauke i zastite Zivotne sredine Republike Srbije. (MNZZS
147037



Zbornik radova

Napravio jednom jedan covek veliku kulu od karata, sto je
strasno nerviralo njegovog mladeg brata koji nije umeo da
napravi ni prvi red neke drugadije kule, a istu, onakvu kakvu
pravi stariji brat, nije hteo ni da pokusa. Zeleo je na svaki nacin
da dokaZe kako bratovljeva kula od karata ne valja, ali &o god
bi lose o njoj kazao, svi bi mu rekli da nije tacno, jer kula i
dalje stoji i nije se srusila bez obzira Sta on o nmjoj prica.
Stradno iznerviran, povukao je stolnjak sa stola na kome je
stajala kula.

Uvod. Kako i zasto pisati 0 postmoder nizmu?

Teza da se 0 postmodernizmu moZe pisati samo pos-
tmodernisti¢kim jezikom je jeftin trik. Sasvim je mogucée go-
voriti 0 njihovom shvatanju tehnika prikupljanja podataka, o
njihovom terenskom radu, o njihovom stavu prema proverlji-
vosti podataka sakupljenih terenskim istrazivanjem, o njihovom
insistiranju na problemima adaptacije istrazivaca u ispitivanu
sredinu, o njihovom videnju "priprema za teren" itd. Sve je to
moguce bez velikih reci kojima su sebi bildovali nau¢ni znacaj
kao &o su "teorija reprezentacije”, "teorija etnografije”, kriza
ovogai onoga.

Postmodernisti¢ki jezik se mora nauditi kao urodenicki da bi
se znalo o ¢emu govore, da bismo mogli da ih prou¢avamo, ali
se izvestaji ne pisu na urodeni¢kom. To ¢ak ni oni, postmoder-
nisti-multivokalisti, ne rade.

Antropologiji je potrebno stalno promisljanje i pobolj-
Savanje tehnika prikupljanja podataka na terenu te je u tom
cilju sasvim uputno prouciti postmodernisticku literaturu.
Osim poznatih rasprava o etnografskom prikupljanju poda-
taka, u razmatranje treba ukljuciti i postmodernisticke etno-
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grafske proizvode, posebno one nastale posle "Writing Cultu-
n 1l
res'.

1. O etnogr afiji

U celoj "teorijskoj” pri¢i o etnografiji, bez obzira da li se
osim postmodernista, kao ume3atelji u raspravu javljgju
interpretatori i interpretacije Popera, Fejerabenda, Patnama ili
Rortija, radi se o pitanju dali je trava na fudbal skom terenu pre
utakmice, koju je Zvezdaigrala, bila oSiSana uzduz ili popreko.
Uvek ¢e biti daleko vaznije i zanimljivije koji je bio rezultat, pa
onda fudbalsko umede igraca, taktike trenera, dobro ili lo%e
sudenje itd.

2. O metodoloskoj imaginaciji u antropologiji

Nemogucée je da vrh metodoloske imaginacije bude rasprava
0 prikupljanju podataka. Imaginacija je nesto misaono
uzviSenije od toga, tj. za ono &o se naziva "kritika etnografske
reprezentacije" nije potrebna nikakva imaginacija, ve¢ samo
jedna jedina ideolodka i, moZda jedna filozofska, premisai iz
nje se posle dalje sverazvija.

Poneko za&o ima vige zato. Nastanku ovog teksta su doprindi i dugi
razgovori 0 postmodernizmu u antropologiji sa Milosem Milenkovi¢em
tokom zavrSavanja njegove doktorske disertacije "Teorija etnografije po-
sle postmodernizma u antropologiji”. Razgovori su bili mentorski samo
po formalnom pozicioniranju, obostrano informativni, Cesto ostri i
polemic¢ni, ali nadasve prijateljski.
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Stvarni metodoloski problem u antropologiji, za ¢ije reSavanje
je potrebna imaginacija, jeste kako ograniciti (imaginaciju) i gde
je granica sa precenjenim idejama tj. Sizofrenijom, treba dati joS
mnogo metodolo3kih i viSe miliona onih pojedinaénih kreativno-
interpretativnih odgovora. Nekada su o etnografiji pisali, baveci
se pravilima etnografskog prikupljanja podataka, antropoloski fi-
listri, da bi tu temu radova o etnografiji preuzeli pisci nazvani
postmodernisti, pa ¢ak i antropolozi. Najvaznije je &0 se u oba
slu¢aja radi 0 opskurnim, nekrestivnim, prosec¢nim likovima po-
red kojih imaginacijai kreativnost nisu ni prode.

Kreativhost i imaginacija su obrnuto proporcionalne
ideoloskoj ostraséenosti.

3. O redukciji antropoloske metodologije na
teoriju etnografije

Ne mozZe se op3ta antropoloska metodologija redukovati na
teoriju etnografije. "Teorija" etnografije nije nikada ni spadala u
opstu antropolosku metodologiju, i, &0 je manje vaZzno, nikada
nije bila, a nece ni biti teorija, ma koliko se mnogi trudili, ve¢ sa-
mo rasprava o tehnikama prikupljanja podataka. Radi se o tome
da su rasprave o etnografskim tehnikama prikupljanja podataka
kvantitativno prevazide rasprave o antropol oskom metodu, zatim,
0 tome da su raspravljaci dali svojim raspravama veliki znacaj i
da je deo nau¢ne zajednice prihvatio da ta rasprava ima takav
znacaj. Medutim, i usred galame ui oko "Writing Culture” pisane
su ozbiljne antropol o3ke metodol o3ke rasprave.

MoZe neko smatrati da slonove treba nazvati |lokomotivom i
da se nedto (A) &to ne sadrZi nedto (B) moZe na to drugo nesto
(B) redukovati. Moze neko, takode, proglasiti i da nesto (A) bas
sadrZi to drugo nesto (B), pa ga onda redukovati nato (B). U
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konvencijama je to tako. Na taj na¢in oni su zaista redukovali
slonove na dizel lokomotive. Rasprava o prikupljanju podataka
moZze hiti opsta antropoloska metodologija ako se tako dogovo-
re Markus & Co, ali to vaZi za akcionare te kompanije. Samo,
onda moraju da menjaju znac¢enja svih upotrebljenih reci i kore-
na upotrebljenih re¢i u sintagmi "opsta metodologija antropolo-
gije". No, sve se moZe novim definicijama koje se iznesu na
trziste. Naravno da postoje metodolozi koji ho¢e da se svaki po-
jam upotrebljava u nekom drugom, novom znadenju, ili bar po
neki. Neki upotrebljavaju jake i pompezne reci samo da bi sebi
pribavili ve¢u vaznost i zna¢aj nego Sto im pripada.

Bilo bi zanimljivo ispitati kako i zaSto je bilo mogucée da deo
naucne zajednice prihvati da se rasprava o prikupljanju podataka
nazove TEORIJOM. Dal li je to rezultat toga Sto antropolozi u
Americi, Skolovani na ¢etvoro-antropoloskim studijama, saizbor-
nim predmetima pevanje, tréanje i istorija dinastije Ming, nisu
imali nikakvo epistemolosko obrazovanje i nisu znali $ta znaci
pojam "teorija’, pa su posramljeno prihvatili da se svei svadta zo-
ve teorijom, pa ¢ak i obi¢no raspravljanje o prikupljanju podata-
ka? Kako su se uvodaci "teorije etnografije" dosetili da svoju
obi¢nu, politikom zacinjenu, pri¢u o terenskom istraZivanju nazo-
vu teorijom? Dalli su to uradili iz uverenja da se radi o teoriji ili
radi pukog pribavljanja vaznosti ne¢emu $to ima srednjerazredni
znacaj? Da li je to odgovor na viSevekovnu recepcijsku inferior-
nost americ¢ke antropologije (3kotski evolucionizam, nemacki di-
fuzionizam, britanski funkcionalizam, francuski strukturalizam)?

4, O redukciji na pozitivisticko shvatanje nauke

Za&o postmodernigti tako simplifikovano shvataju celinu nau-
ke: nauka = empirija+ teorijai tacka? Gde su metodi, objasnjenja,
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interpretacije, tumacenja, razumevanje - sveitekako prisutno u an-
tropologiji, pacak, pomalo, i u americkoj? Radi li se 0 jednoj na-
mernoj redukciji na pozitivisticko, Hempelovo ili ve¢ neko takvo,
shvatanje nauke od koga se polazi da bi se pokazalo kako je takva
nauka neodrZiva?

5. O postmoder nizmu i sociologiji

Rasprava o antropologiji i postmodernizmu moze zapoceti i
pitanjem da li je ono &o postmodernisti napadaju zapravo cela
antropologija (etnografija + teorija). Ima li jo§ neceg §to bi se
smatralo antropologijom? Ako je sociologizujemo i okrenemo
naglavacke, pa formuliSemo probleme, pitanja, operacionalizuje-
mo ih, paondaprikupimo podatkei ustrojimoih onako kako ve¢ ide
sociolodko istraZivanje... Sa koje strane bi uop&te mogli da pridu
postmodernisti da je antropologija bila ustrojena tim socioloskim
redom poteza, i da nije imala etnografsku monografiju kao obave-
zni dobodni sastav? Ovako, lako je Sutirati u meki trbuh.

Kada se formuliSe problem i potraZi lokacija u vremenu i
prostoru na kojoj se on najbolje o¢itava i hipoteze suoce sa
¢injenicamakojeje potvrduju ili obaragju, napusta se u americkoj
antropologiji i srpskoj etnologiji vekovima uvrezeno shvatanje
da nauka poginje sakupljanjem Ginjenica. Sta bi postmodernisti
mogli da prigovore Vajtovoj analizi uloge pojedinca u istorij-
skom procesu 0sim da nije zastupao egipatske robove?

6. O smidlu etnogr afije

Etnografija postoji da bi umni ljudi imali ¢ime da se pomazu
u aktivaciji maste, mentalnoj gimnastici, izmidjanju i sklapanju
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pazla, kombinovanju najraznoraznije vrste, intelektualnoj
zabavi i sli¢no, a sve u funkciji formulisanja i reSavanja nau¢nih
problema. Sa druge strane, ona daje sekundarnu legitimaciju
pred drza¢ima i deliocima para da se ne$to ozbiljno radi. Samo
sekundarnu, jer primarnu daje ukupna strategija kao zbir nau¢no
formulisanih nau¢nih problema

Ako antropolo3ki rudari, prozvodaci etnografije, odbiju dara-
de, stupe u doZivotni &trajk podbunjeni od poznatih postmo-
dernisti¢kih pisaca, dobro tj. nista stra§no. Ako drzadi para, po-
sle denunciranja etnografije od pomenutih pisaca odbiju daje fi-
nansiraju, takode, nistastrasno. |ma materijala koga ¢e uvek pro-
izvoditi novinari, istoriCari, etnografi amateri itd. Taj materijal
se podvrgne obi¢noj, najobi¢nijoj kritici izvorai sve je u redu.

Jedino nikad, ama bas nikad, istorija nece biti filozofija isto-
rije, bez obzira &o svaka istorija sadrzi nekakvu filozofiju isto-
rija, niti ¢e ikada etnografija biti nesto "najteorijskije" makoliko
to teoreticari prikupljanja podataka Zeleli.

7. O idealnoj etnogr afiji

Kakav god karakter imale ¢injenice, one mogu da posluze za
neku eksplanatornu kombinaciju, a ako neko dokaZe i pokaZe da
¢injenice uop&te nisu dostupne spozngji, jer ih ona u procesu
spoznavanja ve¢ deformiSe, i uops$te ne mogu biti Cinjenice,
mozemo odustati od takvih i razmatrati samo izmidjene
¢injenice. Izmisliéemo lokaciju, izmislicemo ljude, njihov Zivot
i obi¢aje i onda ih mirno proucavati, bez obaveze da ih
zastupamo, jer ne postoje, i bez straha da ¢e nam neko reéi kako
se radi o pretpostavljenom znanju. | tu ostajemo nedokucivi za
sve postizme.
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8. O ideoloskoj osnovi postmoder nizma

Ono §to Gelner i D'Andrade nisu rekli:

Ameri¢ki intelektualci koji su se borili protiv ameri¢kog
angaZzovanja u Vijetnamu su:

1. Plaéenici KGB-a, placeni da oslabe interes Amerike da se
suprotstavi sovjetskom imperijalizmu i/ili vernici moskovskog
socijalizmaili

2. Etnicki zainteresovani da se paznja Amerike ne preusme-
rava sa Bliskog na Daleki istok ili

3. Zastupnici autoeutanazijske Monroove doktrineili

4. Odraz nastajanja drZave blagostanja tokom Sezedestih go-
dina 20. veka koja "dezideologizuje", "depat-riotizuje" i dl.

Kao lobiji to su bili moskovski, jevrejski, geopoliticko-
autarhi¢ni i hedonisticko-potrosacki.

Vijatnamski zadatak je obavljen, a za Vijetnamom su dedili
Angola, Nikaragva, Etiopija, Avganistan, Mozabmik... Cuo se
antikolonijalisti¢ki muk.

Postmodernisticki napad nanauku svih vrsta, aprevashodno na
drustvene nauke, jedino preostalo oruZje u borbi za zaustavljanje
komunistickog imperijalizma, je zakasnio, jer su upravo nauka
("rat zvezda' kao odigrana drama, crtani film tj. animacija "pra-
vog'" rata zvezda, idejai konstrukt rata zvezda itd. sve osmidjeno
u savetnickim politikoloskim, socijalnopsiholoskim, a mozda i
antropoloskim glavama) i novac, uz minimalnu upotrebu ljudske
sile (500 vojnika na Grenadi), zaustavili planetarnu ekspanziju
komunizma i zapo¢eli njegovo rusenje.

Nauka je obavila posao zadovoljavajuci treéi i Cetvrti lobi.
Kao ljudska sila nije sluzio ameri¢ki vojnik, ve¢ poljski ili
istoénonemacki gradanin podstaknut nacinima koji samo
kostaju para ali nei ljudstva. Kao agensi dejstva su sluZile one
spoljne drzavne i paradrzavne sluzbe, ¢ije postojanje i aktiv-
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nosti ne osporavaju ¢ak ni zadrti zastupnici Monroove doktri-
ne.

Cak ni drugi lobi nije imao zaSto da se snaZno protivi, veé
eventualno da gunda $to nije bas cela operativa bila na Bliskom
istoku.

| ostaje samo prvi lobi.

Zakasneli napad na nauku, prevashodno drustvenu, moZe biti
plod kajanja zbog neispunjenog zadatka i potroSenog honorara,
mada viSe nema gazde koji bi trazio povracaj para; ili ideoloskog
besa i samookrivljavanja, zbog toga o je projekat, koji su
podrZavali, propao na duZi rok, upravo njihovom krivicom, jer
nisu na vreme rasturili druStvene nauke, ve¢ su se upravo odatle
regrutovali projektanti uspesnog rudenja komunizma.

9. O raznovr snosti antropoloskog jezara

Pregledanje ¢asopisa "Social Science History" pokazuje da je
sasvim legitimno istraZivanje stope i uzroka smrtnosti na brodovi-
ma koji su prevozili zatvorenike u Australiju. To asocira ha "ma-
le" i "velike" brojeve: 11.000 ili neka hiljada manje ili vise aka-
demski obrazovanih antropologa, kao i stotine hiljada nau¢nika iz
drustvenih nauka, uz intenciju globane politicke dominacije, do-
veli su do toga da u SAD postoji "ekspert" za svaku mogucéu geo-
grafsku zabit. | to nas, srpske antropologe, ne frustrira jer nam,
zbog ostrog geografskog segmentiranja sveta zapadnu jedan ili
dva takva antropologa, pa joS ako su zapali totalno proseéni etno-
grafi ili ispod toga, $to je i bio slucaj, onda kao da se nidtanije ni
desilo. Ali, kada se veliki broj primeni na neke druge oblasti, nau-
ke, filozofije i 4. i na antropolodku raznovrsnost onda se vidi da
postoje desetine "zaduZenih" (tj. spontano zainteresovanih ili na-
merno upucenih) za sve moguce veoma, veoma zanimljive zabiti
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misljenja i proucavanja do kojih jedan, ili nas nekoliko drugara,
ne moze dastigne sve i daima po 20 Zivota. To znaci da "zbijanje
redova' oko i onako veoma raznovrsnog antropol oskog jezgra ne-
ma komunisti¢ko-politicko znacéenje otrcane floskule, ve¢ ukazu-
je nadisciplinarnu &etu od rasipanje veoma ogranicenih ljudskih
resursai pledira za koncentrisanje oko antropoloskog jezgra, koje
je ved toliko dajedva omogucava disciplinarnu prepoznatljivost.

10. O antropologiji antropologije

Antropologija antropologije je deo antropologije nauke, antro-
pologija nauke je deo nauke 0 nauci, a nauka 0 nauci je deo nau-
ke, a nauka je legitiman predmet antropologije, bas kao i ishrana,
stanovanje, odevanje, verovanje, parenje, mo¢, opstenje, itd. pa je
stogai antropologija antropol ogije predmet antropologije.

Antropologija antropologije kao antropologija nauke tj. kao
antropologija, pa onda antropologija antropologije antropologije
kao antropologija nauke tj. kao antropologija, pa onda antropolo-
gija antropologije antropologije antropologije kao antropologija
nauke tj. kao antropologijai moZe tako dalje u nedogled, pogoto-
VO sa copy/paste. Jedino nema vige one prve antropologije kojaje
na pocetku prethodne recenice bila "predmet” antropologije, ali
nije ni potrebna, jer imamo antropologiju koja je zapravo antro-
pologija antropologije antropol ogije antropologije, pa ¢emo tu an-
tropologiju uzeti za "predmet” i antropoloski je proucavati .

Tezadaje pisanje o antropologiji antropologijaje skrivalica
zaone koji nec¢e da piSu antropologiju.
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Zakljuéak. O "'podt’ odrednici postmodernizma

Sve "post" odrednice su idejno inferiorne u odnosu na ono
&to je bilo pre "post"-a, jer nisu zavredele sopstveni naziv nego
samo vremensku odrednicu "post”.

P.S.

Further Readings’

Ten Antitheses to a Post-ism in Anthropology

This paper challenges the conception that postmodernism can only
be described in postmodernist terms. | claim that theory of ethnography
was never part of general anthropological methodology. Furthermore -
despite numerous efforts - it never was nor will be a theory at al, but
only a discussion of techniques of data collection. Once we formulate
the problem, find a location in time and space in which it can best be

S. Sagren, Rhetoric and the Authority of Ethnography: "Postmoder-
nism" and aSocia Reproduction of Texts, Current Anthropology, Val. 29.
No. 3. 1988; J. Spencer, Anthropol ogy asaKind of Writing, Man. N.s. Val.
24.No. 11989; E. Gellner, Postmodernizam razumi religija, Zagreb, 2000.
33-88. (Opwr. uzname 1992.); A. Kuper, Culture, Identity and a Project
of a Cosmopolitan Anthroploogy, Man, N.s. Vol. 29. No. 3. 1994; R.
D’ Andrade, Mora Models in Anthropology, Current Anthropology, Vol.
36. No. 3. 1995; J. MacClancy, Brief Encaounter: The Meeting, in Mass-
Observation, of British Surrealism and Popular Anthropology, The Jour-
nal of the Roya Anthropological Insitute, Vol. 1. No. 3. 1995.; M. Spiro,
Postmodernist Anthropology, Subjectivity and Science: A Modernist Cri-
tique, Comparative Studies in Society and History, Val. 38. No. 4. 1996.;
R. D’ Andrade, The Sad Story of Anthropology 1950-1999, Cross-Cultu-
ral Research, Vol. 34. No. 3. 2000.
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tested, and confront our hypotheses with either corroborating or
fasifying facts, we will be able to abandon the idea - that was being
grounded both in American anthropology and Serbian ethnology for
centuries - that science begins with collecting facts.

Gathering around the already weakened anthropological center
would enable us to comprehend the disciplinary damage from wasting
very limited human resources. Therefore, | plead for the concentration
around the core of anthropology, which is aready so vast that it barely
alows our discipline
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