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Srpski nacionalizam nakraju
dvadesetog veka’

Apstrakt: Srpski nacionalizam je doZiveo svoj ponovni
uspon na kraju 20. veka, u kontekstu pojacane decentralizacije
Jugodlavije i Srbije, koju je doneo Ustav iz 1974. godine.
Vecéina srpskih politickih aktera se zalagala za federativnu
Jugoslaviju, ali je, u slugaju da ostali juznoslovenski narodi ne
Zele da ostanu u zajednickoj drzavi sa Srbima, formulisana i
alternativna opcija, prema kojoj bi vecina Srba ostala u istoj
drZzavi. lako trend ekonomske globalizacije favorizuje
separatisticke i partikularisticke etnonacionalisticke pokrete na
racun integracionistiCkih i ujediniteljskih nacionalizama i
pannacionalizama, bilo je nerealno ocekivati da srpski
nacionalni interes bude drugacije definisan, posto teznja za
ujedinjenjem dominira modernim srpskim politickim idiomom.

Kljucne redi: srpski nacionalizam, srpski politicki idiom,
Memorandum SANU, federacija, konfederacija

* Tekst je rezultat rada na projektu Kulturni identiteti u procesima
evropske integracije i regionalizacije (br. 147035), koji MNZZS RS fi-
nansirau celosti



Zbornik radova

Nacionalizam je osnovni element modernog politickog idioma
koji definiSe okvir modernog politickog misljenja i delovanja. Za-
to moZemo nazvati nacionalistickim svako politicko misljenje i
delovanje zasnovano nanacionalnomidentitetui ¢iji cilj jemoguce
definisati kao nacionalni interes. Za nauénu analizu narocito je
vazno da se nacionalizam tretira kao vrednosno neutralan teorij-
ski pojam, posto je za odredenu politicku opciju moguce pronaci
ideoloske, eticke ili religijske argumente, ali ne i nau¢ne.

Mnogi kriti¢ari srpskog nacionalizma isticu odgovornost
Srpske akademije nauka i umetnosti (SANU) za njegov uspon
na kraju 20. veka. U tom smislu, karakteristi¢na je konstatacija
NebojSe Popova da je "Memorandum” SANU iz 1986. godine
pruzio "privid nau¢nih dokaza o ugroZenosti Srba', kao dajei
autoritet ove najvise nacionalne naucne institucije ohrabrio "sve
one koji su smatrali da je prodo vreme trpeljivosti, da pocinje
razdoblje odlu¢ne nacionalne borbe".! Na sli¢nim pozicijama je
i Olivera Milosavljevi¢ koja tvrdi da "Memorandum" zapada u
kontradiktorna tumacenja kada objaSnjava "nedelotvornost i
promasaje Citavog politickog sistema koji je kao takav morao
ugrozavati sve narode u Jugoslaviji”, istovremeno dokazujudi
"pogubnost takvog sistema samo po srpski narod i Srbiju".?
Ovako odtre kritike na ra¢un "Memoranduma' SANU ¢ine neo-
phodnim da se sami upoznamo s hjegovim sadrZajem.

U "Memorandumu" se isti¢e da je decentralizacija Jugosavi-
je, zapoceta sredinom Sezdesetih godina, stvorila "osam privred-
nih podru¢ja sa nacionalnim ekonomijama kao ideoloSkom pod-

1 H. INonos, Peny6nukanan, I'pahancka untaonuna, 3pemaHnud —
banat, 1994. 141.

2 O. Milosavljevi¢, Zloupotreba autoriteta nauke, u N. Popov (pri-
redio), Srpska strana rata. Trauma i katarza u istorijskom paméenju (I
deo), Samizdat B92, Beograd, 2002. 343.
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logom", &ime je jedinstveno jugoslovensko trzige razbijeno.’ Ova
dezintegracija jugosovenske privrede proizilazi iz "pretvaranja
federacije kakva je zasnovana odlukama Drugog zasedanja AV-
NOJai prvih decenija poseratnog razvitka u svojevrsnu konfe-
deraciju koja je ingtitucionalizovana podednjim Ustavom od
1974. godine". Najznacajniji element konfederalizma je neophod-
na saglasnost svih republika i pokrajina da se donese i ngjmanja
promena ustava, kao i odlu¢ivanje u Vecu republika i pokrajina
konsenzusom svih delegacija. Elementi konfederalizma su i pari-
tetan sastav Predsednidtva SFRJ i drugih ngjvi§ih organa, ustavna
odredba da savezne zakone u nacelu sprovode republike i pokraji-
ne, ¢injenica da "republicki i pokrajinski ustavi ne moraju biti sa-
glasni sa saveznim ustavom, ve¢ samo ne smeju biti u suprotnosti
sa njim", kao i pravilo da "u slu¢aju uogene suprotnosti
republi¢kog i pokrajinskog zakona sa saveznim, do odluke ustav-
nog suda primenjeuje se republicki odnosno pokrajinski zakon".
Zbog svegatoga, odlu¢ivanje u federaciji je sporo i neefikasno, a
Srbija ne uspeva da donese republicke zakone.*

Prema autorima "Memoranduma’’, u ¢itavom periodu od Dru-
gog svetskog rata, "privreda Srbije je bila izloZzena neekvivalent-
noj razmeni", $to se, izmedu ostalog, ogleda u niskoj ceni
elektri¢ne energije koja se isporu¢uje drugim republikama. Vazan
¢inilac ekonomskog zaostajanja Srbije je i doprinos Fondu Fede-
racije zarazvoj privredno nedovoljno razvijenih podrugja, a zbog
oskudice sredstava akumulacije u Srhiji, ngjrazvijenije republike
su sa svojim kapitalom upletene u njenu privredu. Poderatna dis-
kriminacija privrede Srbije ima korene u ¢injenici da su jugodo-

% Texer Memopannyma, u: Kocra Muxaunosuh u Bacumije Kpe-
cruh, "Memopanaym CAHY". Oarosopu Ha kputuke, Cpricka akaje-
MHja Hayka U yMeTHocTH, beorpan, 1995. 103.

* Ibid. 111.
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venski komunisti od separatistickih gradanskih partija preuzeli
videnje po kojem je "politicka hegemonija srpske burZoazije
pracena i odgovarajuéom ekonomskom dominacijom Srbije’ u
Jugodaviji izmedu dva svetska rata. Na formiranje takvog stava
Komunisticke partije Jugodavije (KPJ) presudno je uticda Ko-
minterna, "koja je u naporima da ostvari svoje strateske i takticke
zamisli na medunarodnom planu, teZila razbijanju Jugodavije".
Cinjenica da se na popisu 1948. godine pokazalo da Srbija zao-
staje u industrijalizaciji, kao i da je njena privreda prevashodno
agrarna, nije naterala KPJ da revidira svoje ranije ocene.® Zbog
toga se u "Memorandumu” konstatuje:

...Uporno ponavijanje predratne ocene tokom cetiri decenije uka-
2uje naizuzetno veliku politicku i ekonomsku zainteresovanost da se ta-
kva pogreSnao cena odrZ. Njen smisao leZi u tome da se srpskom na-
rodu usadi osecanje istorijske krivice ne bi li se time osujetio njegov
otpor politickoj i ekonomskoj podredenosti kojoj je stalno izloZen.®

Autori "Memoranduma' dalje navode da je, na osnovu pred-
ratne ocene koju je donela KPJ, Prvim petogodi&njim planom Sr-
biji, pode Slovenije, odreden najsporiji tempo industrijaizacije.
Prvo su seiz Srbije u druge republike presdlili industrijski pogoni
za proizvodnju aviona, kamiona i oruZja, da bi potom udedili
obavezan otkup, sniZavanje cena sirovinai poljoprivrednih proiz-
voda, niZe invedticije po stanovniku od jugosovenskog proseka i
doprinos za razvoj nerazvijenih podrucja. Zbog toga, "poloZg Sr-
bije valja posmatrati u sklopu politicke i ekonomske dominacije
Slovenije i Hrvatske', koje su startovale "sa ngjviSeg nivoa razvi-
jenosti, a ostvarile su i ngjbrzi razvoj". Sloveniji i Hrvatskoj su
odgovardi povoljniji usovi privredivanja za preradivacke delat-

5 |bid. 126-127.
81bid. 127.
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nogti, &to je postignuto disparitetom i reZimom cena, kao i carin-
skom zastitom. Ovim republikama je odgovaralo i davanje veceg
prostora trzi%u u Sezdesstim godinama, a suspendovanje
Petogodisnjeg plana za period od 1961. do 1965. godine, "kaji je
teZi%e stavio na razvoj proizvodnje sirovina i energije, vaja
tumaciti kao izbegavanje republika da ulazu u nerazvijena
podrucja koja su relativno bogata prirodnim izvorima'.” U skladu
stakvom ocenom, dedi i zakljucak:

...Razvoj Jugodavije iz tog vremena zasnivao se vide na sastavu
c¢inilaca proizvodnje dveju razvijenih republika nego ostalog dela ze-
mlje. Zbog toga radna snaga nije dobila adekvatno mesto u razvojnoj
orijentaciji, cime su bili pogodeni Srbija i nerazvijena podrucia

Ekonomskapodredenost Srbije proizilazi iz njenog politi¢ki in-
feriornog poloZaja. Naime, za KPJ nije bilo nikakve sumnje dasu
Srbi ostvarili ekonomsku hegemoniju u periodu izmedu dva svet-
skarata, iakojeindustrijalizacijau Srhiji bilasporijaod jugos oven-
skog proseka. Zato su Slovenci i Hrvati joSpre Drugog svetskog ra-
ta stvorili svoje nacional ne komunisticke partije, a obezbedili su i
presudan uticaj u CK KPJ. U pod eratnom periodu, zahvaljujuéi ne-
prikosnovenom autoritetu Titai Kardelja, Sovenijai Hrvatska su
"utemeljile politicku i ekonomsku dominaciju, kojom ostvaruju
svoje nacionalne programe i ekonomske aspiracije’. Autori "Me-
moranduma zahtevaju da se "bez odlaganja prestane sazloupotre-
bom teze o ugnjetackoj i ugnjetenim nacijamakojaje Srbiju dovela
u nezavidan ekonomski poloZg", a kao konkretnu meru koja bi
"ojacala akumulativnu sposobnost i ubrzala privredni razvoj" Srbi-
jenavodenjeno oslobadanje od doprinosa Fondu Federacije.’

7 |bid. 127-128.
8 |bid. 128.
% |bid. 128-130.
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U "Memorandumu” se protestuje protiv politicke diskrimina-
cije gradana Srbije "kojima su zbog paritetne zastupljenosti repu-
blika manje nego drugima dostupna mesta saveznih funkcionerai
delegata u Saveznoj skupstini, a glas glasaca iz Srbije vredi manje
od onoga iz bilo koje druge republike ili pokrajine". Rezultat toga
je da se Jugodavija "ne prikazuje kao zajednica ravnopravnih
gradana ili ravnopravnih naroda i narodnosti, nego kao zajednica
osam ravnopravnih teritorija’. Medutim, Srbija nije mogla da
uziva ¢ak ni u takvoj ravnopravnosti, posto je Ustavom iz 1974.
godine "fakticki podeljena natri dela'.’® Autori "Memoranduma'
opisuju ustavni polozaj Srbije slede¢im re¢ima:

...Autonomne pokrajine su U svemu izjednacene sa republikama,
sem &to nisu definisane kao drzave i &to nemaju isti broj predstavnika u
pojedinim organima Federacije. Ovaj nedostatak one nadoknaduju ti-
me Sto se preko zajednicke republicke skupstine mogu meSati u
unutrasnje odnose UZe Srhije, dok su njihove skupstine potpuno auto-
nomwue. Politicko-pravni polozaj Uze Srhije je sasvim neodreden, to ni-
je ni republika ni pokrajina. Odnosi u republici Srbiji su konfuzni.
Izvrsno vece koje je organ republicke Skupstine u stvari je Izvr$no veée
UZe Srbije. To nije jedina nelogicnost u razgranic¢avanju nadleznosti.
PreSiroka i institucionalno cvrsto utemeljena autonomija pokrajina
stvara dve nove raseline u srpskom narodu. Istina je da su
autonomaske i separatisticke snage insistirale na proSirenju autonomi-
je, ali bi to teSko ostvarile da nisu dobile moralnu i politicku podrsku
od republika u kojina separatisticke tendencije nikada nisu iscezle.*

Uz svesrdnu pomo¢ drugih republika, pokrajine su postale kon-
stitutivni elementi Federacije, zbog ¢ega su pocele da zanemaruju
da su u sastavu Srhije. ProSirena autonomija pokrajinai konflikt-
no stanje u Srbiji davali su moguénost drugim republikama da se

1pid. 131-132.
1 |bid. 132.
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meSgju u njene unutradnje odnose i tako dominiraju nad njom.™
Iz ovakvog opisa stanjau kojem se Srbija nalazi dedi zakljucak:

Odnosi izmedu Srbije i pokrajina ne mogu se svesti jedino, a ni
pretezno na formalno pravna tumacenja dva ustava. Rec je prvenstveno
0 srpskom narodu i njegovoj drZavi. Nacija koja je pode duge i krvave
borbe ponovo doda do svoje drZave, koja se sama izborila i za
gradansku demokratiju, i koja je u podednja dva rata izgubila 2,5 milio-
na sunarodnika, doZivela je da joj jedna aparatski sastavijena partijska
komisija utvrdi da posle cetiri decenije u novoj Jugodaviji jedino ona ne-
ma svoju drZavu. Gori istorijski poraz u miru ne da se zamidliti.*®

OliveraMilosavljevi¢ tvrdi daje "Memorandum" ponudio dva
medusobno isklju¢ujuca predioga u vezi s Jugodavijom, tako &o
se, usvom prvomdelu, zal oZio zaintegrativni federalizam, a u dru-
gom zahtevao da Srbijai Srbi definiSu svoje nacionalne interese i
nacionalni program.** Smatram da je ta protivrecnost razredena
na samom kraju "Memoranduma’, gde se kongtatuje da je,
dono%enjem Ustava iz 1974. godine, Jugodavija "postala veoma
labava drzavna zajednica u kojoj serazmidjai o drugim alternati-
vama, a ne samo jugoslovenskaj"*®, naosnovu cega se zakljucuje:

...Srpski narod ne moZe spokojro ocekivati buduénost u takvoj ne-
izvesnosti. Zbog toga se mora otvoriti moguénost svim nacijama u Ju-
goslaviji da se izasne 0 svojim teznjama i namerama. Srhija bi se u
tom sluc¢aju mogla i sama opredeliti i definisati svoj nacionalni interes.
Takav razgovor i dogovor morao bi prethoditi preispitivanju Ustava.
Naravno, pri tome Srbija ne bi smela zauzeti pasivan stav, iscekujuéi
samo §ta ée drugi reci, kao $to je to do sada mnogo puta cinila.

21bid. 132-133.

3 1bid. 133.

4 0. Milosavljevi¢, Jugosavija kao zabluda, u N. Popov (priredio),
Srpskastranarata. Traumai katarza u istorijskom pamcenju (I deo), 100.

18 Texer Mewmopannyma, 145.
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Zalazuéi se za avnojevska opredeljenja, Srbija mora racunati i sa
time da to ne zavis samo od nje, da ostali mogu imati i neke druge al-
ternative. Zbog toga se pred nju postavija zadatak da jasno sagleda
svoje ekonomske i nacionalne interese da ne bi bila iznenadena
dogadajima. Insistiranjem na federativnom uredenju, Srbija bi dopri-
nela ne samo ravnopravnosti svih naroda u Jugoslaviji, ve¢ i resavanju
politicke i ekonomske krize.'®

Olivera Milosavljevi¢ nije sasvim u pravu ni kada tvrdi da
autori "Memoranduma' nisu objasnili diskontinuitet antisrpske
komunisticke politike koji se desio u periodu od 1953. do 1965.
godine™, po&to u tom dokumentu koncizno, ali eksplicitno pige
da je uspeSan otpor staljinizmu mobilisao "znacajne drustvene
snage, koje su obezbedile nacionalnu nezavisnost, industrijaiza-
ciju zemlje, zavidan privredni rast u periodu 1953-1965, pocetne
oblike samouprave i duhovno oslobadanje od uskih ideologkih
okvira u oblasti kulture". Medutim, konstatuje se da je tgj proces
"tolerisan i podgtican dok je oslobadao stvaralacke snage na ni-
vou drustvene mikro-strukture i u oblastima delatnosti udaljenih
od politike". Sdruge strane, nad njim je uspostavljena stroga kon-
trola onda kada su zahtevani deprofesionalizacija i debirokratiza-
cijapolitike, a potpuno je zaustavljen kada su zatraZeni dobodniji
izbori i pretvaranje organa drZave u organe samoupravljanja. Pri-
vredna reforma iz 1965. godine je predstavljala promenu " osnov-
nog strategijskog plana drustvenog razvoja’, tako sto je politicka
demokratizacija zamenjena ekonomskom liberalizacijom.*®

Zbog toga &to u "Memorandumu” ne postoji eksplicitno zala-
ganje za uvodenje trzisne privrede i viSepartijskog sistema, Lju-
bomir MadZar tvrdi da je taj dokument "anahroni¢an, da je u ne-

%8 |bid. 146.
7 0. Milosavljevi¢, Zloupotreba autoriteta nauke, 347-348.
18 Texcr Memopanayma, 121-122.
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premostivom raskoraku sa vremenom u kojem je nastao".®

MadZar zaboravlja da je tadasnji politicki sistem u Srbiji i Jugo-
daviji bio joS anahroniji, podto jei takav, u nekim vaznim pitanji-
ma nedovoljno eksplicitan i odlu¢an, "Memorandum" uslovio da
SANU bude optuZena da osniva politi¢ku stranku, o je u usovi-
ma politickog monopola Saveza komunista, "bila izuzetno teSka
optuzba'. Bilo jei zalaganja za hapSenje autora " Memoranduma’,
u ¢emu se narocito isticao slovenacki politiCar Stane Dolanc, ¢lan
Predsedni &va Saveza komunista Jugod avije (SKJ).°

Srpski akademici nisu bili prvi koji su kritikovali nacional-
nu politiku jugoslovenskih komunista, ve¢ su to bili Jovan
Marjanovié¢ i Dobrica Cosi¢ na 14. sednici CK SK Srbije,
odrZzanoj 29. i 30. maja 1968. godine. Jovan Marjanovic se us-
protivio federalizaciji SKJi podeli komunista prema nacional-
noj odnosno republi¢koj pripadnosti. Takode, otvoreno jeizra-
Zio sumnju u tezu o srpskoj naciji koja je eksploatisala ostale
nacije u Jugoslaviji, azaloZio sei za zaustavljanje pojava biro-
kratskog nacionalizma, kako bi ponovo moglo da se uspostavi
"jugoslovensko jedinstvo na socijalistickim osnovama’. | Do-
brica Cosi¢ je kritikovao birokratski nacionalizam i ukazao na
jacanje antisrpskog raspolozenja u Hrvatskoj i Sloveniji,
jacanje Siptarskog Sovinizma i separatizma na Kosovu i Meto-
hiji, kao i na madarski nacionalizam i segregacionizam i biro-
kratsko autonomastvo u Vojvodini. Da bi se spreéilo razgore-
vanje srpskog nacionalizma Cosi¢ se zaloZio za integralan pri-
stup srpskom nacionalnom pitanju u Jugoslaviji i za rad na po-
stepenom stvaranju socijalisticke federacije balkanskih naro-

L. MadZar, Ko koga eksploatige, u N. Popov (priredio), Srpska
stranarata. Traumai katarza u istorijskom pamcenju (I deo), 223.
2 Kocra Muxaunosuh i Bacumaje Kpecruh, 22-27.
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da, o je na tragu ideja Svetozara Markovi¢a.” Zbog ovih
istupa, Marjanovi¢ i Cosi¢ su iskljuceni iz lanstva SK.

Prva sledeéa javna kritika vladajuée jugoslovenske nacional-
ne politike izrecena je u raspravi o amandmanima na Savezni
ustav, odrzanoj na Pravnom fakultetu u Beogradu, 18, 19. i 20.
marta 1971. godine. Amandmanima su predloZena nova ustavna
reSenja koja se ti¢u uvodenja Predsednistva SFRJ, izbora Pred-
sednika SFRJ i nacina odlu¢ivanja u Federaciji, Sto je predsta-
vljalo korak ka donoSenju Ustava iz 1974. godine. Vedina
ucesnika u raspravi na Pravnom fakultetu izjasnila se protiv to-
ga da autonomne pokrajine budu konstitutivni elementi Federa-
cije, posto bi time bio narusen suverenitet Srbije. Takode, di-
skutanti su se zalozZili da Savezni ustav principijelno regulise
mogucnost pravljenja autonomnih pokrajinai u drugim republi-
kama, na osnovu igtorijskih, etnic¢kih, kulturnih, politickih,
drustveno-ekonomskih i drugih interesai razloga. Insistiralo sei
na tome da predloZena ustavna reSenja dezintegriSu Srbiju "u
granice koje to nisu ni etni¢ki, ni nacionalno, ni istorijski".?
lako je sa ove rasprave upucen apel rukovodstvu Srbije da ne
prihvati predloZene ustavne amandmane, jedine njene posledice
su bile hapsenje i osudivanje profesora Mihaila Puri¢a, kao i
otpustanje i udaljavanje iz nastave nekoliko drugih nastavnika
Pravnog fakulteta u Beogradu.

Medutim, komunisti¢ki disidenti i opozicioni intelek-tualci ni-
su bili jedini kriti¢ari ustavnog poloZaja Srbije u Jugodaviji. Nai-
me, od 27. mgjado 5. decembra 1977. godine, urukovodeéim orga-
nima SK Srhije vodena je rasprava o ustavnom poloZzgju Srhije i

2L J. Basuh, Cpricko nurarme. IToMnTHIKe KOHIENIMjE pellaBarba
CPIICKOT HaLIMOHAIHOT nuTamwa, Ciyxx6enu nuct Cpouje u Lpue [ope,
beorpan, 2003. 152-157.

% Ibid. 106-109.
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autonomnih pokrajing, kaoi politici SK urazvojumedunacionalnih
odnosa. Svi materijali sa ove rasprave sabrani su u "Plavu knji-
gu', u kojoj se naglaSava da SK Srbije osuduje "velikosrpski he-
gemonizam", "centralizam” i "unitarizam", ali i kroz koju prove-
java nezadovoljstvo ustavnim poloZajem Srbije. Takode, ruko-
vodstvo Srbije (Dragoslav Markovi¢, Milo§ Mini¢ i Petar
Stamboli¢) je upozorilo Josipa Broza Tita na "politicku ozbiljnost
odnosa izmedu Republike Srbijei pokrajina’. Bez obziranato &o
Su u njoj izneti krajnje umereni i oprezni stavovi, "Plava knjiga’
je u CK SK Jugodavije i u drugim republickim rukovodstvima
proglaena za " centralisticku, unitaristicku i antisamoupravnu”.?

Slobodan Milosevi¢ je bio prvi srpski politicar koji je uspeo
da radikalno promeni ustavni poloZaj pokrgjina unutar Srbije.
Naime, u 1987. godini, po¢inje sve otvorenije da se govori 0 a-
banskom nacionalizmu i separatizmu, kao i o pritiscima na Srbe
i Crnogorce na Kosovu i Metohiji. Govore¢i o dramati¢noj situ-
aciji u juznoj pokrajini, MiloSevi¢ je naglasavao da se tamo
"dogadaju stvari koje se u civilizovanim zemljama sveta ne
dogadaju ve¢ nekoliko vekova', to jest da "siluju Zzene i decu,
poniZavaju ljude, fizicki maltretirgju".?* Zato je MiloSevic¢ ostro
kritikovao dotasnju politiku rukovodstava Srbije i Jugoslavije
prema Kosovu i Metohiji:

Apele za hladnom i mirnom glavom sluZali smo kada je Kosovo u
pitanju, na primer, Sest godina. Ta poalitika se pokazala na delu kao
potpuno pogresna.

Hladna glava, kao &to se danas vidi, nije zaustavila nego podstakla
silovanje, poniZenje, iseljavanje.

Kontrarevolucija ne ¢eka dok se mi dogovoramo i preglasavamo.

2 |bid. 157-158.
24 C. Munowmesuh, Tonune pacmera, BUT'3, Beograd. 1989, 147.
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Takva praksa mogla bi kompromitovati demokratiju i uvesti na sce-
nu sasvim nedemokratske, da ne kazem desne snage. One i racunaju s
nasom mlitavo$éu i neslogom.

Jedinstvo i odlucnost su, dakle, kljuc koji reSava Kosovo.?®

Upravo se na Osmoj sednici CK SK Srhije, odrZzanoj od 23.
do 24. septembra 1987. godine, odigrao konacni obradun izmedu
onih na ¢ijem Celu je bio Slobodan Milosevic i koji su zahtevali
"odlucnost, energicnost, odgovornost i brzo reSavanje kosovske
krize" i onih koje je predvodio Ivan Stamboli¢ i koji su se zalagali
za "postupnost, strpljenje, stalan i neprekidni rad".® Za razliku
od Ivana Stamboli¢a i njegovog prethodnika Dragoslava Draze
Markovica koji su nastojali da se za promenu ustavnog polozaja
pokrajinaizbore u "teSkom birokratsko-pozicionom ratu sa pokra-
jinskim i saveznim nomenklaturama, a ne preko dodatnog mobili-
sanja nacionalne javnosti”, Milo$evi¢ je svoju mo¢ "poceo da iz-
vodi neposredno iz podrske naroda mobilisanog nacionalizmom?.
Time je Milosevi¢ prekrsio osnovno pravilo po kojem je glavni
izvor legitimacije za svakog komunistiCkog politiCara bila
podrska partijske nomenklature, dok podr3ka javnosti ili "volja
naroda’ nisu igrali znacajnu ulogu.”’ Sam Milogevi¢ je tu prome-
nu obrazloZio u Informaciji, koju je Predsednigtvo CK SK Srbije,
posle Osme sednice uputilo organizacijama SK Srhije:

Javnost u radu Saveza komunista mora da zameni Cestu
dosadasnju praksu privatnih nagodbi, osionu i uobraZzenu name-
tljivost pojedinaca koji su posle mnogih godina provedenih na
funkcijama poverovali da znaju i vrede viSe od foruma, organa,
institucija, pai samog ¢lanstva Saveza komunista. Javnost i de-

% |bid. 160.

% J. Bazuh, op. cit. 160.

2 g Antoni¢, Zarobljena zemlja Srbija za vlade Slobodana
Milosevica, Otkrovenje, Beograd, 2002. 87-95.
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mokratizam u radu Saveza komunista treba da zamene privatne
kombinatorike i politiku "posvecéenih" pojedinaca, koji ispolja
vaju birokratsku netrpeljivost prema uces$¢u i uticgju radnicke
klase i radnih ljudi i gradana na politiku, a istovremeno drze
takoreci svakodnevne i nejasne govore o demokratiji.?®

Politicki pad Ivana Stambolica i njegove ekipe omogucio je
radikal ne ustavne promene. Prvo su, 28. marta 1989. godine, do-
neti anandmani na Ustav Socijalisticke Republike Srbije, "koji-
ma je pokragjinama oduzeta mogucnost veta na promene Ustava
Srbije, a Republici Srbiji je vracen u nadleznost deo zakonodav-
nih upravnih i sudskih funkcija'. Potom je, 28. septembra 1990.
godine, Skupstina SR Srbije donela novi Ustav Republike Srhije,
"kojim pokrajine gube atribute drzavnosti i postaju oblik teritori-
jane autonomije". U novom Ustavu, Srbija je definisana kao "de-
mokratska drzava svih gradana koji u njoj Zive, zasnovana na do-
bodama i pravima ¢oveka i gradanina, na vladavini pravai na so-
cijalnoj pravdi".* U sprovodenju ustavnih promena, Miloseviéu
je pomogao masovni gradanski pokret Srba i Crnogoraca, pod
¢ijim pritiskom su pali vojvodansko (oktobar 1988.), kosovsko
(novembar 1988.) i crnogorsko rukovodstvo (januar 1989.). Sam
Milosevi¢ je, opravdavajuci demonstracije protiv "birokratskih"
rukovodstava, najavio nove ideolo3ke vetrove:

...Nista logicnije i moram reci nista postenije nego da gradani, a po-
gotovu komunisti, izraze nezadovoljstvo zbog odsustva rezultata i odgo-
vornosti, ali i da imenuju ingtitucije, organizacije i pojedince koji su za-
datke preuzeli, a nisu ih izwr§li. To je demokratska, postena i ocekivana
reakcija. Posao koji su preuzeleingtitucije, organizacijei pojedinci, a ni-
su uradili, mora da se uradi, ali i moZe sa drugim pojedincima.

B, Munouiesuh, I'onune pacmiera, 177.
2 J. Basu, op. cit. 161.
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To su pravila igre koja vaZe u gradanskoj demokratiji, koju mi sa
omal ovaZavanjem, ponekad, sasvim neopravdano, smatramo demokra-
tijom niZe kategorije, sasvim formalnom.

A kod nas, u drustvu koje je postiglo najvisi nivo demokratije za
koji covecanstvo zna, a koje se zove i smatra samoupravnim,
izraZzavanje i postovanje volje naroda, gradana, radnicke klase, trebalo
bi da bude svetinja. Nema nijedne volje starije, prece i opravdanije ne-
go &o jevolja radnicke klase, radnih ljudi i gradana.

Medutim, masovni gradanski pokret se pojavio i na aban-
skoj strani. Manifestovao se kroz demonstracije i Strajkove, da
bi kulminirao proglasenjem Republike Kosovo, 7. septembra
1990. godine, na skupu albanskih delegata raspustene
Skupstine Kosova.®* Takode, slovenacko komunisti¢ko ruko-
vodstvo se, tokom osamdesetih, protivilo jacanju ingerencija
federacije, koriste¢i se protivljenjem radnika politici
ograni¢enja plata, koju je sprovodila Savezna vlada na zahtev
Medunarodnog monetarnog fonda (MMF), kao i kampanjom
slovenac¢kih omladinskih organizacijai opozicionih intelektua-
laca protiv Jugoslovenske narodne armije (JNA). Slovenacka
nacionalisti¢ko-populisticka kampanja je kulminirala krajem
septembra 1989. godine, kada je Skup&tina Slovenije usvojila
ustavne amandmane koji su pokrenuli proces razdruZivanja od
Jugoslavije, pozivanjem na "potpuna i neotudiva prava' na
"samoopredeljenje ukljucujudi i pravo otcepljenja’. U skladu s
tim, Slovenija se zaloZila za pretvaranje Jugoslavije u konfe-
deraciju suverenih drzava® Taj njen predlog je podrzala Hr-

0. MunouieBuh, I'onune pacrera, 258.

3L V. Petri¢ i R. Pihler, Dugi put u rat. Kosovo i medunarodna za-
jednica, 1989-1999., Samizdat B92, Beograd. 2002, 45-48.

%2 5, Vudvord, Balkanska tragedija. Haos i raspad posle hladnog ra-
ta, Filip Visnji¢, Beograd. 1997, 57-116.
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vatska, pa su, 4. oktobra 1990. godine, predsednitva te dve
republike formulisala "Predlog modela za konfederativno
uredenje odnosa izmedu republika u sadadnjoj SFRJ", po ko-
jem bi Jugoslaviju trebalo preurediti u "savez suverenih
drzavd'. Robert Hejden je pruzio lucidno tumacenje
slovenacko-hrvatskog predloga konfederacije:

...Iako je obecavao da ce stvoriti savezne organe, trebalo je, zapra-
Vo, da oni budu nemocni, bez obavezujuée vlasti nad bilo kim. Osim to-
ga, u veéini slucajeva organi bi bili razvlaséeni uslovom da se odluke
moraju donositi jednoglasno, odnosno da podiezu ratifikaciji, ili i jed-
nim i drugim uslovom. Ovi uslovi nisu hili sredstva za zastitu, niti si-
stemtezei protivteze vlasti, koliko su to bile mere preventivei zabrane:
odluke bi se mogle donositi samo kada nema problema o kojima bi va-
ljalo odlucivati*

Nato su Srbijai Crna Gora odgovorile "Konceptom federa
tivnog uredenja Jugodavije", po kojem bi SFRJ trebalo da bude
pretvorena u "saveznu republiku" kao "modernu federaciju".®*
Tadasnji stav rukovodstva Srbije o uredenju Jugoslavije najbolje
je izrazen u Milo$evi¢evom obracanju Narodnoj skupstini Srbije,
31. maja 1991. godine:

...Svima je poznato da smo se mi u Srhiji, i u svim svojim dokumenti-
ma i u ukupnom politickom Zivotu, opreddili za stav da Sbi treba da
Zive u jednoj drZavi i naravno, zelimo da ta drzava bude Jugodavija u
kojoj Shi treba da Zve zajedno sa drugim jugos ovenskim narodima koji
to isto Zele, a u javnosti je poznato da je stav Crne Gore i crnogorskog
naroda u tom pogledu identican i da na toj osnovi mi zajedno vodimo

% R. Hejden, Skice za podeljenu kuéu. Ustavna logika jugosoven-
skih sukoba, Saimizdat B92, Beograd. 2003, 81.

343, Antoni¢, Nacija u strujama prodlosti. Ogledi o odrZivosti de-
mokratije u Srbiji, Cigoja stampa, Beograd. 2003. 143.
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zapodete pregovore o buduénosti jugodovenske federacije. Niko je, da-
kle, ne moze ukinuti. NaS interes je da Jugosavija bude jedinstvena, do-
bodna, demokratska savezna drzava i da u njoj svi narodi budu ravno-
pravni, a gradani jednaki. | to, kao $to je pomato, nije samo nas ideal,
veé i politicko opreddjenje koje izrazava duh promena u Evropi i svetu
uop&te. Zato svi oni koji danas drZe u rukama makaze nad kartom Jugo-
davije treba da imaju u Vidu cinjenicu da razliciti narodi u nacionalno
mesovitim drZzavama mogu ocuvati svoj identitet i integritet samo ukoliko
ta drzava obezbeduje nacionalnu ravnopravnost. Otuda su nastojanja za
ukidanje jedne drzave, da bi se stvorilo vise nacionalistickih drzava, bo-
lje reéi drzavica, u dubokoj suprotnosti sa savremenim kretanjima u sve-
tui izrazavaju neistorijska i konzervativna shvatanja. Pogotovo u Evropi,
u kojoj se ubrzano gube granice izmedu hiljadugodisnjih drzava, nasto-
janja na pretvaranju granica jugosovenskih republika u drZavne grani-
ce, predstavijaju apsurdnu idgju...*®

U srpskoj javnosti je postojao konsenzus o odbacivanju
konfederacije, arazgovor o njoj je prihvatan samo pod uslovom
da podrazumeva i razmatranje promene granica. Osim politickih
stranaka, u Srhiji se protiv konfederacije jednoglasno izjasnila
stru¢na javnost, kao i vec¢ina gradana.®® Medu najznacajnijim
politickim strankama u Srbiji (Socijalisticka partija Srbije,
Srpski pokret obnove i Demokratska stranka) postojala je
saglasnost da Jugodavija treba da bude federalna, a u slu¢aju da
ostali jugoslovenski narodi to odbiju, da Srbima van Srhije i
Crne Gore treba omoguéiti pravo na samoopredeljenje.*’

® S, Milogevi¢, Od Gazimestana do Seveningena, Harprom, Beo-
grad,. 2001. 66-67.

36 S. Antoni¢, Nacija u strujama proSlosti. Ogledi o odrZivosti
demokratije u Srhiji, 144-145.

37]. Basuh, op. cit. 121-124, 171-187, 259-265; M. Obradovi¢, Vla-
dajuca stranka: ideologija i tehnologija dominacije, u N. Popov (prire-
dio), Srpska strana rata. Trauma i Katarza u istorijskim paméenju (11
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Pogredno je smatrati daje ovakvanacionalisti¢ka unisonost na
politi¢koj sceni Srbije u1990. i 1991. godini proizaSaiz stavova
iskazanih u "Memorandumu" SANU. Istina je da su i srpski
akademici i srpski politi¢ari i ve¢i deo srpske javnosti razmidljali
u okviru srpskog politickog idioma koji je formiran tokom 19. i
20. veka, to jest, tokom &itave moderne srpskeistorije.®® U osnovi

deo), Samizdat B92, Beograd, 2002. 37-66; D. Stojanovi¢, Traumatiéni
krug srpske opozicije, u N. Popov (priredio), Srpska strana rata. Tra-
umai katarza u istorijskim paméenju (I1 deo), 67-97; B. Pu6uh, IToze-
JbeHa Hanyja. CpICKM HaLMOHATIM3aM M TONUTHUYKK cykoOn y Cpoujn
1990-2000, ETHoM01mIKA OMbIMOTEKA, Kib. 16, beorpan, 2005. 261-281.

% Termin "srpski politicki idiom" ima sli¢no znadenje kao i termin
"srpski politicki obrazac" koji Milan Mati¢ odreduje kao "osnovna ob-
dezjai karakteristike srpskog politickog ‘ profila’ i mentaliteta srpskog
naroda u politici i politickim procesima’. Medutim, razlika je u tome -
§to ja tretiram srpski politicki idiom kao vrednosno neutralan pojam,
kojim se oznacava okvir za politicko misljenje i delovanje, dok u Mati-
¢evom objadnjenju srpskog politickog obrasca postoji  snazna
vrednosna orijentacija. Prema Maticu, srpski politicki obrazac proizila-
Zi iz srpske politicke tradicije u kojoj se "nalaze znacajne potencije -
slobodarskog i demokratskog duha, bez kojih srpski narod ne bi mogao
oc¢uvati svoju samostal nost, niti ostvariti znagajne priloge demokratski-
m civilizacijskim procesima na Balkanu i u Evropi krajem prodog i
pocetkom ovog veka" (Mati¢ misli na kraj 19. i pogetak 20. veka). Na
izraZzenu vrednosnu orijentaciju ukazuje i Maticeva konstatacija daje, u
vecem delu 20. veka, srpska politicka tradicija bila postepeno "-
zapustana i potiskivana ne samo u nauci i kulturi, ve¢ zgjedno sa -
autenti¢nim srpskim politickim obrascimai u samoj istorijskoj praksi,
ujavnom i politickom Zivotu". Mati¢ zakljucuje da su iz toga "proizasli
tragi¢ni istorijski nesporazumi, lutanja, gubici i porazi srpskog naroda,
koji se nastavljaju do samog kragja XX veka." Videti: M. Maruh, O cp-
MICKOM TOJIMTUYKOM oOpacity, Ciyx6enu auct CPJ; Hucrutyt 3a
nonutuyke cryauje, beorpan, 2000. 7, 15-16.
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srpskog politickog idiomanalazi se integra-cionisticki nacionali-
zam Kkoji je, pored zalaganja za stvaranje drzave u kojoj bi bili
okupljeni svi Srbi, bio prozet idejama juznoslovenskog, balkan-
skog i panslovenskog politickog jedinstva.® Rad na nacional-
nom ujedinjenju je pracen antiimperijalnom borbom Srba protiv
Otomanskog, Habsburgskog i Nemackog carstva, na &ta se nado-
vezao masovni otpor srpskog naroda Hitlerovom Rajhu i drugim
nacisticko-fasistickim snagama, kao i sukob sa SAD i njihovim
zapadnim saveznicima u devedesetim godinama 20. veka.
Integracionistic¢ki i antiimperijalni karakter srpskog naciona-
lizma u¢inio ga je kompatibilnim s jugos ovenskim pannaciona-
lizmom. Ta moguénost srpskog nacionalizma da transcendira
samog sebe dovela ga je u direktnu konfrontaciju sa ostalim et-
nonacionalizmima u Jugodaviji kojima je inherentan separati-
zam i partikularizam. Zbog toga &o je taj sukob kulminirao u
doba ekonomske globalizacije (transnacionalizacije) koja favo-
rizuje etnonacionalizme, regional ne autonomizme i druge oblike
politickih separatizama i partikularizama, srpski nacionalizam i
jugoslovenski pannacionalizam su bili osudeni na poraz.
Postavljase pitanje: "Ako su Srbi bili osudeni naporaz uratovi-
ma vodenim tokom devedesetih godina 20. veka, dali sumogli da
izbegnu ucesce u tim etnonacionalnim sukobima?'. U prolece

% Bet Deni¢ konstatuje da su srpski nacionalisti spojili jugos-
lovensku orijentaciju s konceptom proSirene srpske drzave koja bi
ukljucila i Srbe i druge Juzne Slovene. Isti autor zakljuCuje da je
preovladujuca srpska predstava o drzavnosti bila hegemonisticka, u sk-
ladu s modelom izgradnje nacionalnih drzava drugde u Evropi, "gde su
politicka jezgra uspela dainkorporiragju razlicite regionalne kulture pod
svoje okrilje". Videti: B. Denich, Dismembering Y ugoslavia: National-
ist Ideologies and the Symbolic Revival of Genocide, American E-
thnologit, Vol. 21. No. 2. 1994. 372.
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1991. godine, Pol Lendvai je pisao da samo ¢udo moze da sacuva
privid jugodovenskog jedinstva u formi labave konfederacije. Al-
ternativatakvom reSenju jesecesijaSlovenijai Hrvatske, kaoi ispo-
stavljanje srpskih teritorijalnih zahteva prema Hrvatskoj i Bosni,
&ovodi uhaosi gradanski rat.”> Smatram da Lendvai ne uvida ire-
verzibilnost procesa konfederalizacije kada piSe da je ona mogla
da sacuva privid jugosovenskog jedinstva i potpuno se sazem sa
Slobodanom Antoni¢em da "proklamovani cilj tadadnjih zagovor-
nika konfederacije (Hrvatai Slovenaca) nije bio konacan, ve¢ da
je on predstavljao samo etapu na putu ka postizanju krajnjeg cilja
— pune nacionalne nezavisnosti”. Antoni¢ objasnjava:

Ovakvu ocenu, uostalom, potvrduju i sami akteri dogadanja
na hrvatskoj i slovenackoj strani, koji sada isti¢u da je njihovo
tadasSnje zalaganj e za konfederalnu opciju bio samo taktic¢ki potez
iznuden iz dva razloga. Prvo, u tadadnjoj konstelaciji snaga, Slo-
venijai Hrvatska su se pribojavale reakcije JINA na otvoreno is-
poljavanje separatnih ambicija, i nastojde su da do suvereniteta
dodu na nacin koji ¢e na toj strani izazvati ngjmanje potresa— ato
je upravo bila"dogovornd’, tj. konfederalna transformacija. | dru-
go, secesionistiCke republike su znale da nikako ne mogu da
ra¢unaju na medunarodno priznanje, izuzev u slucaju da se sece-
sijaizvr§ sporazumnotj. u formi konfederalnog "razdruzivanja'.**

S druge strane, Antoni¢ isti¢e da je konfederacija mogla da
obezbedi da se Jugoslavija raspadne mirnim putem® i pretpo-
stavlja da bi "neka druga, politicki realnija i takticki umes$nija

4 P, Lendvai, Yugodavia without Yugoslavs: The Roots of the
Crisis, International Affairs (Roya Institute of International Affairs
1944-), Vol. 67. No. 2. 1991. 261.

4'S. Antoni¢, Nacija u strujama prodlosti. Ogledi o odrZivosti
demokratije u Srhiji, 147.

“2 1hid. 148-149.
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licnost na ¢elu Srbije mogla da oseti strateSku nameru SAD i
Evrope da zadrZe nepromenljivost unutrasnjih granica, odnosno
da na vreme uvidi da su maksimalni ciljevi srpske nacionalhne
politike u ovom trenutku nedostizni (‘Svi Srbi u jednoj
drzavi’)". Isti autor smatra da bi "definisanjem realnog cilja
nizeg stepena (medunarodno obezbedenje i jamstvo Sirokih
drZavotvornih i nacionalnih prava Srbima u BiH i Hrvatskoj) i
spretnim pregovorima u kojima bi fakti¢ki raspolagala glavnim
adutom (pretnjom sile, odnosno upotrebom JNA)", srpska stra-
na bila u prilici da "iznudi povoljnu varijantu konfederalnog
sporazuma’’, ¢ime bi "ne samo obezbedila ¢vrice i ravnopravni-
je ekonomske i drustvene veze sa ostatkom Jugoslavije, ve¢ i
medunarodne garancije svih drZavno-politickih prava Srba u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini".* U slitnom duhu, DuSan
Pavlovi¢ istiGe privremeno odustgjanje Milana Panica, prvog
predsednika Vlade Savezne republike Jugoslavije (federacije
Srbije i Crne Gore), od okupljanja svih Srba u jednoj drzavi, i
konstatuje da se takvog odustgjanja ne bi postideli ni najvedi
srpski nacionalisti iz 19. veka.*

Plagim se da Antoni¢ i Pavlovi¢ ne uo¢avaju veliku razliku
izmedu suspendovanja teznje da se dobije ono $to se joS ne po-
seduje i dobrovoljnog odricanja od onoga &to se imavise od se-
damdeset godinai Sto se steklo i odbranilo zahvaljujué¢i ogrom-
nim Zrtvama tokom ¢itave nacionalne istorije. Srpska vlast koja
bi zagovarala odustgjanje od srpskog drZzavnog jedinstva i od-
stupanje pred zahtevima nesrpskih etnonacionalista morala bi da
sprovede represiju nad snaznom nacionalistickom opozicijom.
Takva politika bi bila toliko u suprotnosti sa srpskim politickim

“ 1bid. 145-146.
“ D. Pavlovi¢, Akteri i modeli. Ogledi o politici u Srhiji pod
Milo%evi¢em, B92, Beograd, 2001. 32-33.
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idiomom da bi rezim koji bi pokuSao da je sprovede nuzno bio
znatno autoritarniji od onog na ¢ijem &elu je bio Milosevié. Srbi
su odustali (verovatno privremeno) od drZzavnog jedinstva tek
nakon sloma Republike Srpske Krgjine i nasilnog zadrZzavanja
Republike Srpske u Bosni i Hercegovini 1995. godine, kao i po-
sle NATO agresije i okupacije Kosova i Metohije 1999. Ne tre-
ba zaboraviti ni da je takav politicki pragmatizam poceo da se
Siri u opozicionoj srpskoj javnosti tek nakon eskalacije krvavih
etni¢kih sukoba u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini u kojima su,
u pocetku, ugestvovali i regruti iz Srbijei Crne Gore.®

Smatram da tumacenja prema kojima je etnicki konflikt u
Jugoslaviji rezultat teznji konzervativnih snaga (MiloSevicev
rezim i JNA) da sprece liberalne reforme® imaju, pre svega,
propagandnu, a malu analiti¢ku vrednost. Etni¢ki rat u Jugosa-
viji je rezultat sukoba integracionisti¢kog srpskog hacionalizma
i partikularistickih nacionalizama nesrpskih naroda. Posto je ra-
dikalna liberalizacija globalnog kapitalizma na kraju 20. veka
ucinila $iroke i Cvrsto integrisane drZzavne okvire suvisnim i
nepozeljnim, srpski nacionalizam i jugoslovenski pannacionali-
zam su bili osudeni na poraz. MoZda ¢e eventualno novo jacanje
drZavnog intervencionizma u ekonomiji stvoriti povoljne uslove
za stvaranje ¢vrstih politi¢kih integracija na prostoru bivse Ju-
godavijei Balkana.

45 Antoni¢ zaboravljadaje, 1990. godine, spremnost na kompromis
sa nesrpskim nacijama medu gradanima Srbije i Srbima u Hrvatskoj b-
ila tesno povezana s nadom da ¢e Jugoslavija biti sacuvana. Videti S.
Antoni¢, op. cit. 146.

46\, P. Gagnon, Jr., Ethnic Nationalism and International Conflict:
The Case of Serbia, International Security, Vol. 19. No. 3. Winter,
1994-1995. 130-166.
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Zbornik radova

Serbian Nationalism at the Close of Twentieth Century

At the end of the 20" century, Serbian nationalism witnessed its
revival, in the context of enforced decentralization of Yugodavia and
Serbia brought by the 1974 Congtitution. A majority of political actors
in Serbia were inclined towards a federative Y ugoslavia, but there was
an option intended for the case in which other nations would not want
the same. It is wrong to think that nationalist unity on the Serbian
political scene at the beginning of nineties was a result of attitudes
expressed in the Memo of Serbian Academy of Arts and Sciences. In
reality, Serbian academics and politicians, as well as the mgjority of
Serbian public, were thinking within the framework of Serbian political
idiom that was constructed throughout the 19" and 20" centuries. In its
base lies a form of integrationist nationalism, which, like the idea of
creation of a state that would gather all Serbs, was filled with ideas of
south-Slavic, Balkan and pan-Slavic unity. This striving for nationa
unity was followed by anti-imperialistic struggles against the Ottoman,
Habsburg and German empires, followed by mass resistance to Hitler's
Reich and other Nazi-fascist forces, as well as the conflict with USA
and their western alliesin the last decade of the 20" century.

Integrationist and anti-imperid character of Serbian nationalism
rendered it compatible with Y ugoslav pan-nationalism. The possibility to
transcend, led them to direct confrontation with other ethnonationaisms
in Yugodavia to whom separatism and particularism were inherent.
Since their culmination was in the period of economic globalization,
which favors ethnonationdisms, regiona autonomisms and other forms
of political separatism and particularism, Serbian nationalism and
Y ugoslav pan-nationaism were doomed to failure.
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