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Doprinos Dimitrija Mati¢a obrazovanju

odraslih u Srbiji u XIX veku’

Apstrakt: Cilj ovog rada je da se utvrdi i opise doprinos Dimitrija Mati¢a konstituisanju i
razvoju obrazovanja odraslih u Srbiji u XIX veku. U radu je koriéena istorijska metoda, a
u okviru nje analiza sadrzaja primarnih i sekundarnih izvora. Rezultati istrazivanja ukazu-
ju na izuzetan doprinos Matica razvoju institucionalnog obrazovanja odraslih u uspostav-
ljanju mreZa ¢itaonica u Srbiji, (re)osnivanju nedeljnih (povtornih) skola, konstituisanju
uciteljskih zborova i obnavljanju uditeljskih tecajeva. Identifikovani su i doprinosi na po-
lju uspostavljanja legislative obrazovanja odraslih i na polju kreiranja institucionalnih, ka-
drovskih, programskih i finansijskih preduslova za funkcionisanje institucija obrazovanja
odraslih. Ustanovili smo da postoje osnove da se dovede u pitanje uspeh funkcionisanja
pojedinih andragoskih institucija koje je uspostavio Mati¢, $to ne umanjuje njegov znadaj
u pionirskim naporima u razvijanju obrazovanja odraslih.

Kljuéne reci: Dimitirije Mati¢, obrazovanje odraslih, narodne ¢itaonice, nedeljne (pov-
torne) skole, uditeljski zborovi.

Uvod

Dimitrije Mati¢ je jedan od najznacajnih srpskih drzavnika XIX veka koji je osta-
vio impresivan trag na razlic¢itim poljima drustvenih delatnosti: pravnom, organi-
zacionom, nau¢nom, obrazovnom. Na obrazovnom polju je ostvario veliki uticaj
i kao teoreticar, i kao prakticar, i kao kreator i realizator obrazovnih politika.
Jedan je od prvih srpskih ministara obrazovanja koji je za tu funkciju bio stru¢no
osposobljen, kao filozof, pedagog i pravnik. Nazalost, potpuno se mozemo sloziti
sa ocenom M. D. Mili¢evi¢a (prema Durkovi¢ Jaksi¢, Jankovi¢ i Maslesa, 1974,
str. 1) da ,,u Matica je bas s toga, za mladosti, bio mnogo ve¢ glas nego zasluge, au

' Dr Jovan Miljkovi¢ je vanredni profesor na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu (jovan.miljkovi¢c@

f.bg.ac.rs).
* Dr Bojan Ljuji¢ je docent na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu (bojangljujic@gmail.com).

* Ovaj rad je realizovan uz podrsku Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije prema
Ugovoru o realizaciji i finansiranju nau¢noistrazivackog rada za 2022. godinu.
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starosti mnogo manja cena nego vrednost”. Na marginama andragoske literature
zaljubljene u radnicki pokret XIX veka, odnosno pod uticajem duha vremena i
vladaju¢ih paradigmi u ondasnjim dru$tvenim naukama u Srbiji, Mati¢a pominje
samo Samolovcev (1963, str. 74), koji procenjuje da se za vreme ministra prosvete
Dimitrija Mati¢a javio ,,ponovni prosvjetni polet” u Srbiji.

Imajuéi u vidu receno, postavili smo sebi osnovno istrazivacko pitanje: u
¢emu se sastoji doprinos Dimitrija Mati¢a srpskoj politici obrazovanja odraslih
u unapredenju njene prakse u XIX veku? Posebna istrazivacka pitanja u vezi su
sa Mati¢evim doprinosima pojedina¢nim segmentima i oblastima njegovog an-
dragoskog fokusa: narodnim ¢itaonicama i knjiznicama, nedeljnim (povtornim)
skolama, uditeljskim zborovima i uditeljskim tecajevima pri Utiteljskoj skoli. U
istrazivanju je koris¢ena istorijska i deskriptnivna metoda, uz primenu tehnika
analize sadrzaja primarnih i sekundarnih izvora. U primarne izvore ubrajamo
nau¢ne radove koje je pisao Mati¢, njegov dacki dnevnik i sluzbena dokumenta
(raspise, naredbe, zakone) koje je potpisivao kao ministar prosvete, a u sekundar-
ne svrstavamo radove i besede koje su drugi pisali o njemu. Prilikom pisanja rada
posebno smo vodili ra¢una o vremenu u kojem su nastali primarni izvori, kao
i op$tim istorijskim i drustvenim prilikama u Srbiji XIX veka, sa namerom ne
samo da opiSemo i predstavimo podatke i ¢injenice ve¢ i da razumemo kontekst
njihovog nastajanja.

Vodeni tim tragom, u Dimitriju Mati¢u pronasli smo znacajnog pioni-
ra andragoskog dela, pre nego misli, ¢iji je najveci doprinos u oblasti politike
obrazovanja odraslih, odnosno kreiranju legislativnog i institucionalnog okvira
obrazovanja odraslih. Kao najznadajniji doprinos Dimitrija Mati¢a obrazovanju
odraslih u XIX veku izdvoji¢emo razvoj i unapredivanje institucionalne mreze
¢itaonica, kao osnovnih nosilaca andragoske delatnosti onoga vremena, osnivanje
uciteljskih zborova, ponovno uspostavljanje nedeljnih (povtornih) skola, oZiv-
ljavanje uciteljskih tecajeva. U nastavku rada usredsredi¢emo se na razmatranje
pomenutih doprinosa Dimitrija Matica srpskoj politici obrazovanja odraslih.

Doprinos Dimitrija Matiéa razvoju narodnih ¢itaonica i knjiznica

Jos$ dok je Dimitrije Mati¢ bio na studijama prava i filozofije u Berlinu i Haj-
delbergu, ,,pod vlaséu ustavobranitelja osnovane su institucije koje ¢e dugi niz
godina biti ki¢ma obrazovanja odraslih u Srbiji” (Miljkovi¢, 2019, str. 117). Re¢
je, naravno, o ¢itaonicama od kojih je prva osnovana u Beogradu 1846. godine.
Da su ¢itaonice bile vise od onoga $to im ime kaze, svedoci Cunkovi¢ (1971, str.
40), koji donosi podatak da ,beogradska ¢itaonica ¢ak organizuje i pojedine kur-
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seve u vecernjim ¢asovima (racuna, nemackog jezika), a izdaje u 1847. i 1848.
godini svoje ‘Novine ¢italista beogradskog”. Primer iz Beograda slede i veci srp-
ski gradovi, tako da Samolovéev (1963, str. 74) iznosi podatak da je ,do kraja
1855. godine svako okruzno mjesto u Srbiji imalo svoju ¢itaonicu”. Dinamika
osnivanja ¢itaonica, iako je predstavljala veliki napredak Srbije, mladom Mati¢u
izgleda nije bila dovoljna, pa 1850. godine pokreée pitanje osnivanja opstinskih
litaonica. ,Na njegovu inicijativu Drustvo srbske slovesnosti podnosi o tome
pismen predlog Popeciteljstvu prosvestenija, no ovo 25. juna odgovara Drustvu
‘da nije za celishodno naslo isto predlozenije viSoj vlasti podneti iz prizrenija na
stanje i stepen prosvete u Srbiji’” (prema Markovi¢, 1977, str. 10). Medutim,
sudbina je htela da se dvadesetak godina kasnije, kada je po drugi put postao
ministar prosvete, Mati¢ aktivno angazuje po ovom pitanju. Raspisom od 7.
decembra 1868. godine, Mati¢ preporucuje osnivanje citaonica po selima, a od
lokalne vlasti o¢ekuje da na svojoj teritoriji: ,,(1) zavede ¢itaonice gde god je mo-
gude, a to bi bilo onde gde ima skola (...), (4) knjige pak za ¢itanje mogu se pre-
poruciti ponajpre one koje imaju za celj da Sire i tvrde hris¢anski moral u naro-
du, da snaze rodoljublje, da upoznaju s pojmovima najpre¢ima narodu u Zivotu
i za zivot, a tako isto i listovi. Osobito valja gledati da se Sto vise pribavi zdravih
znanja od najblize prakri¢ne potrebe” (Cunkovi¢, 1971, str. 97). Interesantan je
njegov raspis No 1034 okruznim nacelstvima — o knjiznicama osnovnih skola,
od 14. marta 1870. godine. U njemu Mati¢ porucuje da ,nasi ulitelji osnovnih
skola, da bi mogli samostalnije i zrelije otpravljati svoje nastavnicke duznosti
u udionici, valja da svoje misli neprestano bogate Citanjem korisnih knjizev-
nih dela. (...) S toga je preka potreba da se pristupi Sto skorijem uspostavljanju
skolskih knjiznica kao $to sam napomenuo u mojemu raspisu od 10. dekembra
1868. No 5035 (...) Zbirka dobrih i korisnih knjiga pri $koli koliko ¢e posluziti
na dalje izobrazavanje uciteljevo, toliko ¢e isto biti na usluzi omladini $to svrsi
$kolu...” (Prosvetni zbornik zakona i naredaba, 1887, str. 779).

Dakle, neosporna je andragoska funkcija skolskih ¢itaonica. Trebalo je da
one budu potpora samoobrazovnim naporima $kolskim uditeljima, ali i biv§im
dacima skole, $to ove Citaonice stavlja u fokus lokalnog kulturnog i obrazovnog
rada. Istim raspisom Mati¢ poziva ,imu¢nije opstine da se koliko mogu staraju
o ustanovljenju ovih knjiznica pri svoji $kolama, a sve rodoljube da prigrle ovu
dobru stvar i da od svoje strane daju priloge bilo u novcu ili u knjigama” (prema
Markovi¢, 1977, str. 10). Ocigledno je da Mati¢evi napori daju rezultata, posto
se 1868. i 1869. godine ,otvara oko 30 narodnih ¢itaonica (Negotin, Svilajnac,
Uzice, Cuprija, Zajecar, Aleksinac, Cacak, Pozega, Jagodina, Smederevo, Valjevo,
Ivanjica, Krusevac, Trstenik, Grocka i dr.)” (Samolovcev, 1963, str. 74).
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Doprinos Dimitrija Matica razvoju nedeljnih (povtornih) skola

Nedeljna ili povtorna $kola, prema misljenju Cunkovi¢a (1971, str. 39), prva je
skola za odrasle u Srbiji. Otvorena je 1845. godine u Beogradu za vreme vlada-
vine ustavobranitelja, a po ideji Mati¢evog bivseg licejskog profesora, a kasnijeg
prijatelja, Jovana Sterije Popovica. ,Radilo se o trogodisnjoj nedeljnoj skoli za
zanatsku omladinu (Segrte, kalfe), iji je program obuhvatao elementarnu pisme-
nost (Citanje, pisanje), racun, katihizis, gradanske pouke i sadrzaj o svetu i priro-
di” (Miljkovi¢, 2021, str. 171). Iako su u ovoj skoli, na dobrovoljnoj osnovi, pre-
davali vrhunski profesori i uprkos ¢injenici da je bas za nju profesor Liceja Isidor
Stojanovi¢ kreirao svoj ,,Brzouki bukvar”, $kola je ve¢ posle godinu dana prestala
sa radom (Cunkovi¢, 1971, str. 39). O tome govori i Vujisi¢ Zivkovi¢ (2014,
str. 149), dajué¢i nam podatak da je ,u beogradskoj Nedeljnoj skoli po njenom
otvaranju bilo 150 ucenika, ali su se oni brzo osuli, ostalo ih je na kraju tecaja
samo 50”. Smatramo ,da je pomenuta $kola imala vise karitativni karakter, nego
$to su prosvetne vlasti imale ozbiljne planove sa ishodima ove skole, ali njenim
osnivanjem Srbija zapodinje realizaciju koncepcije narodnog prosvedivanja, koju
¢e sprovoditi tokom narednog veka” (Miljkovi¢, 2019, str. 116). Dok je Evropa
prozeta duhom prosveéenog apsolutizma i obuzeta filozofijom prosvetiteljstva,
Srbija pokusava da nade institucionalno i organizaciono resenje kako da poveéa
stepen pismenosti u zemlji, ali ,,i da se svest i kultura naroda vise ‘evropeizuju’, na
ra¢un njegove ‘orijentalnosti’” (Miljkovi¢, 2019, str. 122).

Iako je Mati¢, prema re¢ima ljudi koji su ga dobro poznavali (Boskovi¢,
1889), bio vrlo vredan, ali ne i preterano uporan ¢ovek — ,bez i energije da gde
tamo prodre s onim $to zeli” (Milievi¢, prema Kresti¢, 2017, str. 128) ili, kako to
kaze Markovi¢ (1977, str. 28), da mu ,,se svakako moze pripisati izvesna ideoloska
neotpornost i neborbenost”, po pitanju nedeljnih skola je pokazao ogromnu dozu
upornosti, koja se, figurativno govoredi, granic¢i sa mazohizmom.

Postavsi 1859. godine prvi put popelitelj prosvete, Mati¢ pokrece inici-
jativu za ponovno osnivanje nedeljnih $kola, ,da bi slede¢e, 1860. godine bila
osnovana $kola u Beogradu, sa istovetnim nastavnim programom, kao i u slu¢aju
prethodnog pokusaja, koji se svodio na opismenjavanje i osnovna znanja” (Milj-
kovi¢, 2019, str. 132). Te skole su se zvale jos i povtorne jer su u njima osobe
koje su zavrsile osnovnu skolu ili neki njen deo ponavljale i utvrdivale svoja tesko
ste¢ena znanja, a predstavljale su i nacin da se vanredno zavrsi osnovno obra-
zovanje. Prema re¢ima samog Mati¢a (1868, str. 50-51), ,vecernje su $kole za
one, koji obdan zbog posla ne mogu u skolu i¢i da nauce ono sto treba da znaju.
Fabric¢kim $kolama hoce da se deca, koja po fabrikama rade, bar po nekoliko ¢a-
sova poucavaju svaki dan. A Skole za produzenje obrazovanja hoée da ono $to su
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deca u obi¢noj skoli naudila, utvrde i tome ih i dalje pouce”. Samolovcev (1963,
str. 76), sagledavajuéi znadaj i funkciju povtornih $kola, kaze: ,,S jedne strane,
to je produzetak $kolovanja, a s druge, prvi korak ka sistematskom obrazovanju
odraslih, jer su pored produzene nastave, organizovale i nastavu za nepismenu
omladinu.” U organizacionom smislu, nedeljne $kole su imale dva razreda: prvi
za nepismene polaznike i drugi za opismenjene, a u njima su predavali ucitelji,
profesori polugimnazija i ucenici Velike skole. ,Medutim i ovaj pokusaj je bio
kratkog veka: zbog otpora zanatlija i trgovaca da svoje kalfe i $egrte oslobadaju
nedeljom, malog broja zainteresovanih polaznika, nedostatka profesora u nekim
krajevima Srbije, broja polaznika koji se smanjivao, a skole su se jedna po jedna
gasile” (Miljkovi¢, 2021, str. 175). Konkretne probleme sa nedeljnim skolama u
razli¢itim delovima Srbije opisuje Vujisi¢ Zivkovi¢ (2017, str. 33-34): ,,u okrugu
Rudni¢kom nije bilo dovoljno zainteresovanih mladiéa da bi se otvorila nedeljna
skola, u okrugu Krajinskom nije bilo profesora, u okrugu Pozarevackom nacel-
stvo nije naslo na¢in da zavede nedeljnu skolu, ¢ak je nedeljna skola u Beogradu,
sve¢ano otvorena 17. januara, radila samo nekoliko meseci, da bi se iste godi-
ne zbog opadanja broja ucenika ugasila. (...) O zaostajanju prosvetnog sistema
svedoci ¢injenica da su u to vreme nedeljne $kole bile ve¢ sastavni deo skolskog
sistema u vecini evropskih zemalja.”

Kao $to smo ve¢ napomenuli, Dimitrije Mati¢ je bio jedan od nasih ma-
lobrojnih ministara prosvete koji je imao znanja neophodna za tu funkciju. Iz
njegovog ,Dackog dnevnika (1845-1848)” (Mati¢, 1974) mozemo videti da
je studirao u Berlinu, Hajdelbergu i Parizu, a da je tokom raspusta boravio u
Svajcarskoj. Sigurno je da je tokom studija do$ao u kontake, i teorijski i prak-
ti¢ni, sa brojnim evropskim institucijama, pa i sa nedeljnim skolama. U svojoj
monografiji koja se bavi obrazovanjem Vaspitanje odyasle dece i omladine i razne
Skole iz 1868. godine opisuje ustrojstvo raznih nedeljnih $kola, po¢ev od najstarije
Virtemberske iz 1695. godine. Kada je postao ministar prosvete prvi put, imao
je svest o tome koliko je mali obuhvat dece osnovnim obrazovanjem i da bi to
moglo biti zgodno institucionalno resenje za aktuelne obrazovne probleme. Al,
¢ini nam se da je to jo$ jedan, $kolski primer neuspelog transplantiranja obrazov-
nih redenja iz jedne sredine u drugu, koja joj ni po ¢emu ne nalikuje. Jer, nedeljne
skole su u Evropi, osim socijalizacije ¢esto vaspitno zapustenih mladih odraslih
i kreiranja kakvog-takvog gradanstva, imale cilj da pripreme i opismene armiju
industrijskih radnika. Ali, Srbija je kasnila sa masovnom industrijalizacijom, ,a
svakodnevni zZivot, mahom seoskog stanovni$tva se odvijao po ustaljenim tradi-
cionalnim obrascima u kojima nije bilo potrebe za pismenos¢u, otpor povtornim
skolama je bio prili¢an i razumljiv. Takode, uzimajudi u obzir i druge ciljeve koje
su povtorne $kole imale, kao $to su ja¢anje moralnosti, religioznosti, patriotizma,
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razvijanje higijenskih navika i podizanje op$teg nivoa obrazovanja, jasno je da su
i ovi ciljevi bili u velikoj meri strani populaciji kojoj su bili namenjeni. Veé¢ina
ciline populacije, od ovih obrazovnih napora verovatno nije videla konkretni be-
nefit, a imala je potencijalnu $tetu u vidu gubitka vremena koje je mogla usmeriti
na rad, zaradu i vlastitu korist. O tome govori i zabrana vedine trgovaca i zanatlija
da njihovi Segrti pohadaju ove skole — potrebno znanje se prenosilo vekovima
utabanim putem — naukovanjem, a ove skole su im, posmatrano o¢ima njiho-
vih poslodavaca i mentora, samo oduzimale dragoceno vreme za rad” (Miljkovi¢,
2019, str. 141-142).

Da li b, da je u svom prvom ministarskom mandatu ostao duze na funk-
ciji, Mati¢ preduzeo neke korektivne mere za ocuvanje nedeljnih skola, ostaje
otvoreno pitanje. Naime, ,Mati¢ odstupi iz ministarstva u martu 1860. godine
usled raznih tegoba koje su mu kod starog kneza stvarane” (Boskovi¢, 1889, str.
47) te nedeljne Skole po drugi put nestase sa prosvetnog lica Srbije.

Ali, varljivi politi¢ki Zivot u Srbiji ponovo dovodi Dimitrija Mati¢a na
poziciju ministra prosvete i to na, za ono vreme, izuzetno dug period: od 24.
septembra 1868. do 10. avgusta 1872. godine. Koliko su se tada ministri prosve-
te menjali, mozemo ilustrovati re¢enicom iz dnevnika M. D. Mili¢evi¢a (prema
Kresti¢, 2017, str. 133): ,,Ovo je meni 20ti ministar, kako sluzim u kancelariji;
od 1. avgusta 1852. do 22. okt[obra] 1873. njih 20 promenih!!” Iste godine kada
je postao po drugi put ministar, Mati¢ (1868, str. 51) objavljuje svoju studiju
Vaspitanje odrasle dece i omladine i razne skole, u kojoj poseban deo posvecuje i
nedeljnim $kolama, a $kole za produzavanje obrazovanja deli na nedeljne, pro-
duzene zanatlijske, trgovacke i zemljodelske. Interesantno je da navodi da i us-
postavljanje tih $kola ima svoje protivnike, ali razloge za protivljenje ne navodi:
»,INo ma da je to o¢evidno tako da ne treba dokazivati, opet i nedeljne skole imaju
protivnika. Oni za svoje pravdanje navode kojesta, sve bez osnova” (Mati¢, 1868,
str. 52). O genezi, razvoju i propasti nedeljnih $kola govori kao da one nisu bile
i njegova odgovornost, pa ne mozemo videti Mati¢evo videnje razloga njihovog
drugog ukidanja: ,U Beogradu bile su zavedene skole u god. 1845. i trajale su
neko vreme, pa su prestale. Posle duzeg vremena u 1859. godini obnovljene su u
prestolnici nasoj za Segrte i kalfe u vie razreda, a i u mnogim okruznim varo$ima i
palankama zavedene su, pa su opet prestale. Ove skole treba nepremeno opet kod
nas da se ustanove, i to ne samo u Beogradu, nego po svim okruznim mestima i
po varosicama” (Mati¢, 1868).

O malom obuhvatu dece osnovnim obrazovanjem kao moguéem razlogu
postojanja nedeljnih $kola ve¢ smo govorili, a interesantan je u tom pogledu i
izvestaj Dorda Natosevi¢a od 28. juna 1868. godine. Natosevi¢ (prema Vujisi¢
Zivkovi¢, 2017, str. 82) ,otvara problem upisa u osnovne $kole ucenika koji ima-
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ju 16 i vise godina. To su bila deca koja su dolazila iz srpskih krajeva pod turskom
vlas¢u, bududi da nisu imala nikakav nadzor, bila su, pise ‘sva prljava, drazljiva,
vasljiva i suviSe vaspitno zapustena’. Rad ucitelja u odeljenjima sa ovim ucenicima
bio je posebno otezan, jer ukoliko bi nastavu prilagodavali njima, mladi uéenici
nisu mogli da prate predavanja, a ukoliko su radili po programu, stariji ucenici
su ‘viSe dangubili’. Natosevi¢ predlaze da se za ovu (...) jacu i na svaku nepogodu
vremena stvrdlu decu’ otvori posebna osnovna skola, u kojoj bi ona “(...) kud i
kamo napredovala, ne bi se lenjila nego se otimala i nadmetala medu sobom, svr-
sila bi tecaj osnovne skole za pola i manje vremena, pa bi prelazila u srednje skole
ko je za njih, ili na zanat’”.

Cim je postao ministar prosvete, Mati¢ raspisom zahteva osnivanje nedelj-
nih, prazni¢nih (povtornih) $kola, u selima i gradovima, ovoga puta sa jasnom
organizacionom razlikom u odnosu na mesto osnivanja institucija. ,Sve ovo treba
da se ugodi prema praktickom Zivotu; po varo$ima mogu se jos§ uciti prirodne
nauke, crtanje, merenje i nesto mekanike, a po selima poka kako treba zemlju
raditi i stoku gajiti i t.d.” (Mati¢, 1868, str. 53). ,Razlika izmedu gradskih i seo-
skih nedeljnih (povtornih) skola, bila bi u tome $to bi gradske radile preko cele
godine, dok bi seoske radile samo preko zime, i to u nedeljne i prazni¢ne dane”
(Miljkovi¢, 2019, str. 133). Izgleda da je Mati¢ ,,donevsi ovakvu odluku, uzeo u
obzir specifi¢nosti dominantnih delatnosti koje su se odvijale u gradu i u selu, kao
i dinamiku Zivota u ovim sredinama” (Miljkovi¢, 2021, str. 175).

Mati¢ (1868, str. 53) razmislja i 0 nastavnom kadru u nedeljnim $kolama
i uditeljima porucuje: ,No i nedeljne skole imaju svoje prirodne granice. U¢i-
telji tih $kola treba da imaju na umu 1.) da oni ne uce decu koja, kao obi¢no,
moraju i¢i u $kolu, pa prema njihovom uzrastu i ostalim okolnostima treba da
se upravljaju. 2.) Neka se staraju ne samo da u¢enicima razum razviju, nego da
i verozakonost, naravstvenost, dobro vladanje i pristojnost kod njih bude i da se
odrzava. 3.) Neka ih odrzavaju u krugu, za koji treba da ih spreme. 4.) Utitelji
neka se staraju da kod uéenika nedeljnih skola postignu i to, da i mimo skole u
zivotu budu dobri i Cestiti.”

Sto se tice trece generacije nedeljnih $kola, njihov sadrzaj rada je, prema

Cunkovi¢u (1971, str. 96-97), bio slededi:

a) Oni koji niSta ne znaju ¢itati i pisati, neka se ponajpre obucavaju
kako da se prekrste, kako da se mole Bogu, a posle neka se upute i u
ditanju, pisanju i u ra¢unu. Za sada za sve ovo neka se ucitelji sluze
knjizicama koje su propisane za osnovne $kole i na¢inom kojim se
tamo postupa, izbegavajuéi na svaki nacin samo mehanicko ucenje
napamet.
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b) Oni koji bi ve¢ znali nesto ¢itati i pisati, i oni koji se sada uzimaju
da povtore $to su pre uc¢ili, neka se uzmu u drugi razred, pa prema
tome neka se utvrduju u boljem ¢itanju, pisanju i racunu. Uz to
neka im se kazuju i neka osnovna znanja, koja su im za njihov zivot
i zanimanje od potrebe.

Dakle, religiozni aspekti su u posmatranom periodu bili vrlo vazni jer su
bili neraskidivi od morala onoga vremena, a treba imati na umu da je ministar-
stvo prosvete Cesto bilo jedno sa ministarstvom crkvenih dela. ,Zanimljivo je
da su ocekivanja ministra Matica o koristi koje bi drzava trebalo da ima od ne-
deljnih $kola, u pogledu dobijanja moralnijih, poboznijih i uzornijih podanika,
iSla i u pogledu funkcionalnosti obrazovanja i za same polaznike, kroz razvijanje
kompetencija potrebnih za njihov svakodnevni Zivot i privredivanje” (Miljkovi¢,
2019, str. 134). U tome vidimo i veliki uticaj koji je Pestaloci nesumnjivo imao
na teorijske obrazovne poglede Mati¢a. Sam Mati¢ (1866, str. 107-108) govori
o Pestalociju sa najve¢im pijetetom: ,,Jovan Hajnrih Pestalocije (...) bio je jedan
od najredih i najljubavnijih ljudi, koji su se pojavili u osamnaestom veku. Niko
nije kadar bio onako ¢isto i toplo ljubiti ¢ovestvo i svoju otadzbinu kao on. Niko
nije jace i sa viSe bola ose¢ao mane svoga vremena. Niko nije otvorenije i istinitije
postupao, pa opet nikoga nisu ¢e$¢e i grde ogovarali. Niko se nije ¢inio manje
stvoren za ucitelja, nego Pestalocije, a opet nicija re¢ celoga prosloga stole¢a nije
u nemackim $kolama urodila onako velikim i postojanim plodom, kao Pestaloci-
jeva.” Ipak, uprkos re¢enom, ¢ini nam se da je moralno vaspitanje u o¢ima Ma-
tievim (1866, str. 32) bilo znacajnije od pragmati¢nih znanja i ve$tina: ,Propast
je za Coveka kad mu se pamet razvije a ne navikne se na postenje.” Prilikom raz-
matranja (ne)uspeha nedeljnih $kola, upravo poslednja navedena Mati¢eva misao
biva u njegovom li¢nom ponasanju dovedena u pitanje. Naime, Cunkovi¢ (1971,
str. 97) isti¢e prilican uspeh Matic¢evih nedeljnih skola, navodeéi Izvestaj mini-
starstva prosvete iz Skolske 1870/71. godine, po kojem je bilo 166 nedeljnih skola
sa oko 3500 polaznika. Samolovcev (1963, str. 77) navodi jos ve¢ broj polaznika:
,0dziv je bio dobar, tako da je ve¢ 1869. bilo preko 60 povtornih $kola sa blizu
4000 ucenika. (...) Na Zalost, ve¢ 1871. pocele su da se gase.” Sumnju u ta¢nost
ovih podataka nam unosi Vujisi¢ Zivkovi¢ (2017, str. 98), koja tvrdi da ,u aprilu
1870. godine Sapéanin je za Srpske novine na Mati¢ev zahtev morao da podnese
izvestaj sa neta¢nim podatkom da u nedeljnim $kolama ima oko 4000 ucenika,
iako ih nije bilo vise od 400...”. Isti podatak dobijamo iz Mili¢evi¢evog dnevnika
(prema Kresti¢, 2017, str. 144-145): U vecerasnjim Srp[skim] novinama ima u
podlistku izvestaj o nedeljnim $kolama u Srbiji. Taj izvestaj skrpio je g. Milorad
Sapcanin po navaljivanju g. Matiéa, i isterao do 4.000 daka nedeljoskolaca. Od
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svega toga, vera i bog, nema ni 400, i to zna i Milorad i Mati¢, nego prvi mora da
slusa, a drugi ho¢e da mu broji ime i rastu zasluge na hartiji. Milorad mi pokaza
taj svoj izvestaj kad bese gotov i rece: sve je ovo laz, ali kad hoce (g. Mati¢) neka
mu bude.” Zbog ¢ega se javljaju te nesaglasnosti u podacima, ostaje da se dodatno
istrazi. Ali sude¢i prema Kresticevom misljenju (Kresti¢, 2017, str. 144), Mati¢
je »kalkuli$u¢i da mu je otvaranje novih $kola razlicitog profila prilika da stekne
popularnost u narodu kao ministar pod ¢ijom je upravom osnovan najveéi broj
skola, a koriste¢i se zakonskom regulativom koja mu je stavljala u duznost da ne
ostavlja velike prostore bez $kola, (...) ¢inedi pri tome brojne zloupotrebe, otva-
rao nova Skolska zdanja Sirom Srbije nepotrebno rasipaju¢i s mukom sakupljeni
novac poreskih obveznika. (...) Pri svemu tome, prilikom osnivanja nedeljnih
skola, kojima se Mati¢ veoma ponosio, uz pomo¢ svojih podredenih proturao je u
stampu falsifikovane podatke da bi prikrio skromne postignute rezultate, koji su
bili u velikoj nesrazmeri s ulozenim materijalnim sredstvima koja je Ministarstvo
utrodilo za tu svrhu”.

Bez obzira na neslavnu borbu za nedeljne skole, one ostaju zabelezene kao
vilo zanimljiv andragoski ogled, koji je predstavljao veliku ideju, ali ocigledno u
neadekvatnom istorijskom, a naro¢ito finansijskom periodu u Srbiji. Interesantne
su tim povodom Milidevi¢eve re¢i (prema Kresti¢, 2017, str. 134): ,,Znam blize u
nasoj prosvetnoj struci da smo pustili na javnost pune vrece ideja, idejica, idejéica
itd., te smo omeli izvrSenje i onoga $to je bilo u oblasti moguénosti. Zaveli smo
¢italista, a u $kolama nemamo bukvarova; zaveli smo nedeljne skole, a redovne su
nam bez daka (...).”

Deo o nedeljnim $kolama zavrsi¢emo delom besede ministra prosvete Sto-
jana Boskovica (1889, str. 79), odrzane u spomen na Matic¢a: ,,On se mnogo na-
dao da ¢e narod prostim Sirenjem pismenosti koraknuti brzo u znanju, u privredi
i moralnosti. Na Zalost, njegovi pokusaji u ovom pravcu doneli su slabe koristi.
Nedeljne $kole posle njega skoro su prestale. No i sama pismenost bez ozbiljne
nastave u prirodnim, moralnim i dru$tvenim naukama ne vredi mnogo, i na pro-
tiv ¢esto moze da se upotrebi na zlo.” Ovaj citat ukazuje na to da je u prosvetnoj

politici u Srbiji u XIX veku i dalje vladao duh prosvetiteljstva iz XVIII veka.

Doprinos Dimitrija Matica razvoju uciteljskih zborova

Srbija je od pocetka borbe za svoju nezavisnost veéi problem imala sa ucitelj-
skim kadrom nego sa osnivanjem $kola. Skole su se na razli¢ite na¢ine osnivale
u razli¢itim periodima srpske istorije, od toga da se to ¢inilo stihijski, na primer,
neko lice ponudi gradanima da drzi nastavu, preko toga da ih osnivaju porodi¢ne
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zadruge za svoje potrebe ili zanatlije koje su poducavale svoju decu, pa po¢nu da
poducavaju i tudu, do toga da je institucionalni problem $kolske infrastrukture
sistematski reSavan, odnosno $kole su osnivale opstine ili drzava. Cak su se neki
ministri, na primer, ministar vojni general Tihomilj Tesa Nikoli¢, o problemima
u prosveti izrazavali na slede¢i nacin: ,,[imamo] mnogo $kola; [...] treba ih sma-
njiti u pola pa da budu dobre” (prema Kresti¢, 2017, str. 131). Istini za volju, ni
skolska infrastruktura u tom periodu nije bila tako sjajna kao $to je predstavlja
Nikoli¢. Aleksandra Ili¢ Rajkovi¢ (2021, str. 30) prenosi nam podatke da je u
Srbiji 1855. godine postojala jedna Skola na 137 kilometara kvadratnih, 1865.
godine jedna $kola na 117 kvadratnih kilometara, dok je 1875. godine bila jedna
skola na 70 kvadratnih kilometara. Ali kvalitet u¢iteljskog kadra je od pocetka bio
upitan, $to zbog neadekvatne profesionalne pripreme i nedostatka sistematskog
stru¢nog usavr$avanja, $to zbog izuzetno malog ugleda te profesije i vise nego
skromne plate.

Mati¢ je od pocetka svog interesovanja za prosvetna pitanja posebnu pa-
znju posvecivao kadrovima u obrazovanju, poboljSanju njihovog kvaliteta, ali i
polozaja. U okviru tih napora treba posebno istaéi ustanovljavanje uciteljskih
zborova, kao autenti¢nog i originalnog resenja srpske obrazovne politike, koje je
osnovao Dimitrije Mati¢ u svom drugom ministarskom mandatu. ,Najpre je, na
njegov poziv, okupljen Zbor beogradskih ucitelja, 25. novembra 1868. godine.
(...) Potom je otvoreno pitanje da li je uloga uciteljskih zborova da se na sastan-
cima ucitelji od ministra i vlasti informi$u i da ih profesori dodatno poucavaju u
metodama nastavnog rada ili je njihova funkcija da se u¢itelji uzajamno informisu
i poucavaju — ucitelji su usvojili da je ovo drugo cilj organizovanja zborova” (Vu-
jisi¢ Zivkovi¢, 2017, str. 95). Po ugledu na beogradski uditeljski zbor, poceli su
da se formiraju zborovi i u drugim gradovima Srbije, tako da ,,jos sredinom XIX
veka imamo nacin obrazovnog rada koji ¢e u XXI veku biti poznat kao peer lear-
ning’ (Miljkovi¢, 2021, str. 174). Osim uditelja, ministra i ¢inovnika iz resornog
ministarstva, sastancima Zbora beogradskih ucitelja prisustvovali i su profesori
gimnazije, kao i profesori i daci Velike $kole. Na sastancima su drzana predavanja
o tome kako se radi u nastavi pojedinih predmeta, a kada nije bilo predavanja,
diskutovalo se o staleskim pitanjima. ,Na osnovu re¢enog, mogli bismo U¢iteljski
zbor svrstati negde izmedu esnafske i sindikalne organizacije” (Miljkovi¢, 2019,
str. 131). Milorad Popovi¢ Sapéanin (prema Vujisi¢ Zivkovi¢, 2017, str. 109—
110) iznosi misljenje da su uciteljski zborovi ,,jedno moéno sredstvo uzajamnog
poucavanja, razmene iskustava i usavr$avanja ucitelja. (...) Kritikuje one koji se ne
odazivaju na uditeljske zborove, svr$ene bogoslove i gimnazijalce, koji su smatrali
da imaju dovoljno znanja i da im dodatna pouka nije potrebna, ukazuje na korist
od medusobnog poucavanja na zborovima. (...) Sapéanin uciteljima porucuje da
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putem uzajamnog udruzivanja, u cilju daljeg samoobrazovanja, mogu da uéine
mnogo za sebe i za drzavu”. Ali i u pomenutom stru¢nom usavr$avanju nastavnih
kadrova bilo je problema i otpora. Kresti¢ (2017, str. 132) ovako procenjuje pro-
blem stru¢nog usavrsavanja obrazovnih kadrova: ,Nastavni kadar, narocito onaj u
osnovnim i srednjim $kolama, bio je slabo obuden, ali i nezainteresovan da svoja
znanja upotpunjuje i unapreduje, pri ¢emu su se u tome posebno isticali mladi
ljudi, upravo oni od kojih se oc¢ekivalo da budu nosioci pozitivnih promena. (...)
Vazno je istaéi da je nedovoljan broj kvalitetnih predavaca na kursevima za usavr-
$avanje prosvetara izazivao njihova Cesta otkazivanja, a oni koji su odrzavani, izu-
zimajudi retke ¢asne izuzetke, pretvarali su te te¢ajeve u farsu i puko ispunjavanje
forme, $to je dodatno odbijalo potencijalne slusaoce.” Plasti¢an primer problema
sa usavrsavanjem na Zboru ucitelja u svom dnevniku nam prenosi Mili¢evi¢ (pre-
ma ibidem): ,Bejah na uditeljskom zboru. Steva drzi lekciju iz mnozenja. Trajala
je sahat i ¢etvr, i izvrSena dobro. Kad svrsi, ucitelji zamolise ili izjavise ‘da im je
tesko tako cesto dolaziti, nego da im se ostavi da sami odreduju kad ¢ée zbor biti’.
Siromah Steva se muc¢i da im bude od koristi, pa njemu nije ¢esto raditi, a njima
[je] cesto slusati! Belaj, boga mi.”

Ipak, ni takvi nemili slu¢ajevi ne umanjuju znacaj uvodenja uciteljskih
zborova. Osim uspostavljanja zborova, Mati¢ je pokusavao da nastavnom kadru
olaksa i participaciju u tom obliku stru¢nog usavr$avanja. Ostao je zabelezen nje-
gov Raspis okruznim nacelstvima od 2. marta 1870. godine. U tom raspisu Ma-
ti¢ kaze: ,Rad ovih zborova pokazivao je povoljne rezultate onde, gde su prilike
dopustale da se $to veéi broj skupi na sastancima. (...) Rad je uciteljskih zborova
nuzan i vazan, jer mu je zadatak unapredenje nacina udenja jezika i vaspitanja
mladog narastaja. (...) Pa se za to obra¢am nacelstvu da svetuje opstinske odbor-
nike u svom domasaju da daju $to putna troska uditeljima svojih skola....” (Pro-
svetni zbornik zakona i naredaba, 1887, str. 778).

Tako je Mati¢ uspostavljanjem uciteljskih zborova omogudio stru¢no usa-
vr$avanje nastavnog kadra u skolama, ostalo je otvoreno pitanje njegovog inicijal-
nog obrazovanja. To pitanje je trajno resio osnivanjem U¢iteljske skole.

Doprinos Dimitrija Mati¢a konstituisanju

i razvoju Utiteljske skole

Ideja o potrebi adekvatnog inicijalnog obrazovanja ucitelja nije se javila preko
nodi. U svim svojim obrazovno-teorijskim radovima Mati¢ ne propusta da se
uhvati u kostac sa tom problematikom. ,Da se narod moze dusevno podizati
osobito zavodenjem $kola, da $kole mogu napredovati poglavito boljim izobra-
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zavanjem ucitelja, i da se to izobrazavanje ucitelja, koje bi odgovaralo vremenu i
celi, posti¢i moze samo zavedenjem naro¢itih uciteljskih skola, to su istine, koje je
nase stole¢e u mlogim zemljama postiglo” (Mati¢, 18606, str. 113). Istovremeno sa
zahtevom da se osnuju uditeljske skole, Mati¢ ne propusta da ukaze i na potrebu
poboljsanja njihovog polozaja. ,Bilo bi ne samo nepravo, nego ocevidno i celi
protivno ostaviti uditelje u oskudici, a ovamo iskati od njih da su dobro nauceni,
da su revnosni i Cestiti. No i ucitelji ne treba da smecu sa uma, da se njima pove-
rava ono $to nam je najmilije, podmladak naroda, pa da sve ¢ine ¢ime ¢e pokazati
da zasluzuju tako veliko poverenje” (Mati¢, 1860, str. 113—114). Dve godine
kasnije, Mati¢ (1868, str. 13) pise: ,Da bi narodna skola mogla svoj zadatak pot-
puno ispuniti, drzava treba da se stara 1., o tome da su ucitelji sposobni i valjani
i 2., da je skola dobro uredena. Valjanost i sposobnost uditelja zavisi od njihovog
obrazovanja i spreme. (...) On nije samo ucitelj uopste, nego vaspita¢. A kao vas-
pita¢ treba da je svestrano obrazovan ¢ovek. (...) Ako hoée drzava da ima dobrih
ucitelja, treba da ih sama sprema i obrazuje, ili da to bude pod njenim nadzorom
i propisima.” Na kraju, Mati¢ (1868, str. 14) zaklju¢uje: ,Nema dakle sumnje, jer
i samo dosadasnje iskustvo to je osvedocilo, da su nuzne uciteljske Skole, bilo da
ih drzava sama ustanovljava i odrzava, ili da ih samo nadzirava.”

»Govoredi o polozaju ucitelja nasih osnovnih skola prema drzavi i opstini,
Mati¢ kaze, kako bi trebalo Zivo postarati se za obrazovanje tih ucitelja u struénim
pedagoskim $kolama, i pominje, da se u nasem ministarstvu prosvete nalazi izra-
den jedan predlog za takvu $kolu jos od 1860. godine. I tek je njemu namenjeno
bilo, da posle deset godina dosav na ministarsku stolicu uvede i ovaj predlog u
zivot” (Boskovi¢, 1889, str. 62).

Ve¢ smo spominjali tezak polozaj u kojem su se nalazili prosvetni radnici.
»Losi uslovi zivota i rada, naro¢ito u manjim sredinama, gde su ucitelji ¢esto
zavisili od dobre volje lokalnih mo¢nika, kao i od materijalne situacije u osiro-
masenim opstinama, koje su bile duzne da im obezbede smestaj i ogrev za zimu,
i izrazito niska drzavna primanja, nedovoljna za normalan Zivot, naroéito poro-
di¢nih ljudi, svakako da su destimuliSu¢e delovali na entuzijazam i radni elan
zaposlenih u obrazovanju” (Kresti¢, 2017, str. 131). I na taj segment uditeljskog
polozaja pokusao je da utice Mati¢, uz pomo¢ ,neznatne korekeije uciteljskih
plata” (Kresti¢, 2017, str. 132). U tom kontekstu treba sagledati i Zakon o podeli
ucitelja na klase od 1. oktobra 1871. godine, u kojem se kaze: , U¢itelji osnovnih
skola dele se po plati na deset klasa” (Prosvetni zbornik zakona i naredaba, 1887,
str. 615). Dalje se precizira: ,I klasa 320 talira godi$nje i u ovu klasu moze biti
postavljeno samo 10 uitelja do X klase gde je plata 115 talira godisnje. Ako zbog
starosti, duSevnih ili telesnih slabosti postanu nesposobni za dalje uciteljovanje,
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imaju izdrzavanje godisnje od 60 do 120 talira” (Prosvetni zbornik zakona i na-
redaba, 1887, str. 616).

Mati¢ je jo$ u svom prvom ministarskom mandatu pokusao da izjednaci
ucitelje sa drugim drzavnim sluzbenicima. Iz tog perioda su Pravila o izdavanju
plata uditeljskih, propisana 15. decembra 1859: ,Kada koji ucitelj umre u tom
zvaniju, plata da mu se izda i za onaj dan, kad je umr’o, racunajuc¢i dan od pola do
pola nodi, isto kao $to je i za ¢inovnike opredeljeno” (Prosvetni zbornik zakona i
naredaba, 1887, str. 757). U tom kontekstu treba posmatrati i Zakon o posmrt-
noj plati uciteljskoj iz drugog Mati¢evog ministarskog mandata, od 12. oktobra
1870. godine: ,,Porodici umrlih uditelja i uditeljaka djejstvitelnih i privremenih,
ma i ne sluzili deset godina, daje se jednomese¢na plata za ukopne troskove, a
mesto se umrloga popunjava odmah ne ¢ekajuéi da prode mesec dana” (Prosvetni
zbornik zakona i naredaba, 1887, str. 759).

Ali, prosvetno gledano, verovatno najznacajniji dokument koji je inicirao
Dimitrije Mati¢ odnosio se na otvaranje prve Utiteljske (pedagogijske) Skole u
Kragujevcu, 5. oktobra 1870. godine. Naves¢emo neke odredbe Zakona o urede-
nju uciteljske skole, koji pokazuju da je to bila pedagosko-andragoska institucija.
U ¢lanu 6 se kaze da se u ,,$kolu primaju uéenici, koji su svr$ili sa dobrim uspe-
hom najmanje tri razreda gimnazije ili realke, a dobrog su vladanja; koji su zdravi
i nemaju nikakvih mahna, koje bi im kao potonjim uéiteljima smetale u vrsenju
duznosti” (Prosvetni zbornik zakona i naredaba, 1887, str. 431). Ali u nastavku
istog ¢lana se kaze i: ,Isto tako mogu se primiti i uditelji danasnjih osnovnih
skola, koji su bili u¢iteljima najmanje dve godine, a dotadasnjim vladanjem budu
toga zasluzni” (Prosvetni zbornik zakona i naredaba, 1887, str. 431). Poslednja
recenica govori da su neki od polaznika bez sumnje bili odrasle osobe, budu¢i da
su ve¢ radili kao uditelji.

U ¢lanu 7 tog zakona se kaze: ,,Ucenje u uditeljskoj $koli traje cetiri godine
i po tome se $kola deli na etiri razreda” (Prosvetni zbornik zakona i naredaba,
1887, str. 432). Ali pri tome ne treba zaboraviti da su ,,u nju primani uéenici
izmedu 16 i 20 godina, sa zavrSena Cetiri razreda gimnazije” (Miljkovi¢, 2019,
str. 129), a ¢injenica je da je Skola organizovana internatski, ,$to joj jos vise daje
andragoski karakter, jer su u njoj ucenici prinudno samostalniji nego kada zive u
roditeljskom domu” (Miljkovi¢, 2019, str. 129).

Prilikom osnivanja Uditeljske skole, Mati¢ je razmisljao i o drugim na-
¢inima sistematskog podizanja nivoa kompetencija uciteljskog kadra. ,Mati¢ je
1871. obnovio prakti¢ne uditeljske tecajeve, pri novootvorenoj Uditeljskoj skoli
u Kragujevcu, gde je te godine o drzavnom trosku obudeno 50 ucitelja iz peda-
gosko-metodickih oblasti, kao i iz oblasti pojedinih nastavnih predmeta” (Milj-
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kovi¢, 2021, str. 176). I u tom re$enju Mati¢ se oslonio na razmisljanja i napore
svog bivseg profesora i kasnijeg prijatelja Jovana Sterije Popovica, dugogodi$njeg
nacelnika Popetiteljstva prosvestenija. Kako navodi Vujisi¢ Zivkovi¢ (2021, str.
80), ,,Sterija se u meduvremenu ve¢ bio uverio da nema dovoljno sposobnih uci-
telja, te je na njegovu inicijativu Popeiteljstvo prosvestenija 1. jula 1845. donelo
odluku da se ‘direktorima skola Petru Radovanovi¢u i Milovanu Spasi¢u nalozi
da uditelje koji nisu za uéiteljstvo dovoljno sposobni i kojima je nuzdno ovakvo
prakti¢no poucenije kod direktora za vreme odmora skolskog a troskove puta
neimajuéi dolaziti’.” Nazalost, zbog nedostatka finansijskih sredstava, prakti¢ni
tecajevi za ucitelje su prekinuti, a obnavlja ih Mati¢, koji u ¢lanu 12 Zakona o
uredenju uciteljske $kole kaze: ,,Upravitelj je duzan da za vieme odmora skolskog
rukovodi prakti¢no obucavanje uditelja osnovnih $kola, koje mu radi toga bude
uputio ministar prosvete i crkvenih dela” (Prosvetni zbornik zakona i nareda-
ba, 1887, str. 434—435). U isto vreme, komplementarnim ¢lanom 13, utvrduje
duznosti profesora i ucitelja: ,Za vreme odmora skolskog uce sadasnje ucitelje
osnovnih $kola izvesnim predmetima oni profesori uditeljske $kole, koji budu na
to odredeni” (Prosvetni zbornik zakona i naredaba, 1887, str. 436).

Sigurno je da je osnivanje Uciteljske skole kruna nastojanja Dimitrija Ma-
tica da uredi oblast vaspitanja i obrazovanja u Srbiji. O tome se pohvalno izra-
zava i njegov politicki protivnik i ostri kriticar Mili¢evi¢, koji mu je ,priznavao
osnivanje Prve uciteljske skole u Kragujevcu (osnovana 1870, rad zapocela 1871)
kao najznacajniji, ali i jedini doprinos tokom celokupnog ministarskog mandata”
(prema Kresti¢, 2017, str. 144). Izlaganje o doprinosu Dimitrija Mati¢a osniva-
nju Uiteljske skole zavrsi¢emo delom besede ministra prosvete Stojana Boskovi-
¢a (1889, str. 79) izreCene na svecanom skupu Srpskog ucenog drustva, 11. maja
1886, odrzanom u spomen Dimitriju Mati¢u: ,,Od prakti¢na Matic¢eva rada toga
vremena na prosvetnoj upravi zasluzuje osobito spomena Utiteljska skola koju je
on uveo. Oko nje se on mnogo trudio starajuéi se da u osnovnoj nastavi ostvari
nacela koja je ozbiljnim proucavanjem nase i stranih kulturnih naroda obrazova-
nosti izradio i propovedao. (...) Najbolji usev, koji je na srpskoj prosvetnoj njivi
posadio, uspeo je; narodna nastava dobila je uciteljskom skolom zdravu osnovu.”

Zaklju¢na razmatranja

U prethodnim redovima pokusali smo da ukazemo na najznacajnije doprinose
drzavnika Dimitrija Mati¢a obrazovanju odraslih u Srbiji. To ne zna¢i da smo
time potpuno iscrpli i istrazili njegove andragoske zasluge. Neke od njih ¢emo
pokusati da nabrojimo u redovima koji slede.
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Mati¢ je od 1848. do 1851. godine bio profesor Liceja, na kojem je pre-
davao gradanski zakonik sa postupkom i javno pravo Srbije. Ostao je upamcen
kao profesor koji je umeo svojim predavanjima da odusevi studente, a autor je
i nekoliko udzbenika. Sa koliko je odusevljenja pristupio tom poslu, vidimo iz
njegovog dackog dnevnika: ,Eto i ta mi se Zelja ispunila. Ja sam i knjazem potvr-
den za profesora Otecestvenog prava pri Srbskom liceumu. Ja ¢u, dakle, odsad sa
mladim srbskim duhovima imati posla. Oni su polje mog rada. O! blagosloveno,
doista polje. Da mi je filozofija dana, to bi i meni prijatniji predmet za predavanje
bio, i ¢ini mi se, da bi i mladez imala ve¢u poljzu od mene” (Mati¢, 1974, str.
119). Sa andragoskog aspekta je interesantno da je uveo i novi metod predavanja:
istorijski uvod u problematiku i objasnjavanje osnovnih pojmova, koji do tada
nisu postojali u praksi predavanja na Liceju, jer je svaki profesor ve¢ na prvom
predavanju pocinjao da se bavi samo aktuelnom problematikom.

» Tokom 1858. Mati¢, u okviru Drustva srbske slovesnosti, vodi ostru opo-
ziciju protiv pisma popecitelja prosvestenija Dimitrija Crnobarca, kojim se nare-
divalo delimic¢no vra¢anje na stari pravopis” (Markovi¢, 1977, str. 11).

,Jo$ kao student u Berlinu Mati¢ je Zeleo da prevodom neke istorije filo-
sofije doprinese prosvedivanju svog naroda. (...) Dvadeset godina kasnije on ¢e tu
zamisao privesti u delo, i to kao sopstveni prilog srpskoj Enciklopediji nauka, o
¢ijem je izradivanju bio podneo 17. maja 1863. predlog Drustvu srpske slovesno-
sti, kako je napred (i) ve¢ pomenuto” (Markovi¢, 1977, str. 24-25).

Jednu od svojih najznacajnih ideja Mati¢ nazalost nije uspeo da realizuje
— ideju kreiranja univerziteta. ,Ve¢ 1850. u jednom govoru pred Knjazom on je
izrazio zelju da se uskoro osnuje ‘srbsko sveuiliste’, te da se time postigne ono
sto Nemanjici nisu stigli da u¢ine” (Markovi¢, 1977, str. 11). O tome je govorio
i Boskovi¢ (1889, str. 46—47) da je Mati¢, kao novi ministar prosvete, ,razlozio
starom knezu zemaljsku potrebu da se pristupi osnivanju srpskog univerziteta,
pozivljudi se u tom na primer nove gréke kraljevine. A stari takovski junak lepo
se odazvao ovoj zelji svoga novog ministra, i jo$ je rekao: ‘Jest bogme, sinko, mo-
zemo mi i bolje od Greke’. No politicke neprilike kao i docnije, ne dadose, da se
ova velika prosvetna misao izvrsi tako skoro.”

Treba napomenuti da su neki Maticevi zvani¢ni dokumenti, koje je kre-
irao kao ministar prosvete, bili vrlo interesantni kao sredstvo za samoobrazova-
nje. Kao primer jednog takvog raspisa mozemo navesti Raspis ministra prosvete
i crkvenih dela nacelstvima, o leéenju Suge bez lekara, od 10. maja 1872. go-
dine, Br. 2214, u kojem vrlo detaljno elaborira uzro¢nike Suge, nacine njenog
prepoznavanja i preporucene metode i nacine lecenja (vise o tome u: Prosvetni

zbornik, str. 781-785).
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Iako u Mati¢evom teorijskom prosvetnom fokusu nije bilo obrazovanje
odraslih, interesantne su njegove misli o moguénosti i na¢inima ucenja u odra-
slom dobu. Izdvoji¢emo samo jednu njegovu andragosku misao: ,Evo nas na
kraju naseg razlaganja. Ponavljamo ono $to smo ve¢ kazali, da se ¢ovek do smrti
uci i dok je ziv vaspitava. No tada, kao zreo, sam sebe vaspitava, koristei se svim
prilikama kojih u drZavi ima za obrazovanje i za razvitak, i telesan i duSevan. Tu
treba da je drzava ne kao tutor pojedinom gradaninu, nego kao zastupnik opstih
interesa” (Mati¢, 1868, str. 163).

Ovo su samo crtice za neka bududa istrazivanja andragoskog lika i dela
drzavnika Dimitrija Mati¢a. U radu smo pokusali da damo, koliko god moze-
mo, objektivan andragoski portret Dimitrija Mati¢a, svesni da nam vremenska
udaljenost od 200 godina od njegovog rodenja daje potrebnu istorijsku distan-
cu, ali zamucuje razumevanje prilika onoga vremena. U tom smislu, ponovo
bismo se pozvali na re¢i ministra Stojana Boskovic¢a (1889, str. 12—13): ,,U mla-
dim godinama, kao i mnogi drugi, javljao se Mati¢ u svojim nau¢nim radovima
i na katedri s veoma jasno obelezenim naprednim idejama i drustvenim nace-
lima. No u prakti¢noj politici po nevolji sledujudi izvesnoj disciplini ostajao
je kad $to iza one mere, koja se mora odrediti drzavniku koji dalje i pouzdano
gleda u proslost i buduénost svoga naroda. No mora se priznati, da se ljudi, dela
i dogadaja u sadasnjem razvoju srpskoga naroda ne mogu ta¢no meriti i suditi
istom merom, koja vredi u drugim sre¢nijim i naprednijim zemljama, koje su
ve¢ ranije izasle iz mena politickih potresa i revolucija, i gde su izvesne pravne
i ustavne tekovine dobile vekovima i od vise slobodnih kolena potvrdu i osve-
¢enje. Kod nas je sve ovo gotovo jo$ u zacetku i vrenju, gotovo nita sigurno,
nista stalno ni izvan spora, a sve promenljivo i puno iznenadenja. Narod se u
unutra$njem pravnom i kulturnom Zivotu pa i u spoljnim teznjama i odnosi-
ma koleba kao slamka medu vihorima, kao brod na burnom moru, ne znajuci
ni jednog trenutka, gde ¢e da baci kotvu, ili kojim pravcem i na koju stranu
da trazi spasenja i pristani$ta. I ovo tako traje ve¢ viSe od pola veka. Pa nije se
¢uditi, ako narodni najbolji i najsavesniji ljudi i drzavnici kadsto pometu, te u
zabuni svojim jadom zabavljeni, narodnom nesre¢om i drzavnom rusevinom
zaprepa$éeni stanu, ili gotovo nesvesno kotrljaju se niz stremen, kuda ih oluja
ili bujica ponese. Ipak moramo priznati, da je pokojni Mati¢ i u najtezim prili-
kama ostao veran nacelima pravog srpskog rodoljublja, gotov svagda na zrtve za
stvar slobode i ujedinjenja narodnog.”
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Abstract: The work was written with the goal of determining and describing the contri-
bution of Dimitrije Mati¢ to establishing and developing adult education in Serbia in the
19th century. We employed the historical method and within it an analysis of content,
discourse and narrative of primary and secondary sources. The results of the research
demonstrate the exceptional contribution of Mati¢ to the development of institutional
adult education through the establishment of a network of reading rooms in Serbia, the
(re)opening of adult schools, the constitution of school boards, and the renewal of teacher
education. We identified contributions in the sphere of instituting adult education leg-
islature and the creation of institutional, staff, program and financial prerequisites for
the operation of adult education institutions. We identified the bases for questioning
the success of the functioning of certain andragogical institutions established by Mati¢,
which doesn’t undermine his importance in the pioneering endeavours of developing
adult education.
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