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ISKUSTVA UCENIKA IV RAZREDA OSNOVNE SKOLE SA
DIGITALNIM | KLASICNIM TESTOVIMA ZNANJA

Ivana Stepanovic lli¢’
Filozofski fakultet, Univerzitet u Beogradu

Kristina Mojovi¢
Institut za psihologiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu

Marina Videnovi¢
Institut za psihologiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu

Uvod. Upotreba digitalnih materijala u obrazovanju i njihovo poredenje sa tradicionalnim
su predmet brojnih istraZivanja (Daniel & Woody, 2013; Van Horne et al,, 2016; Woody et al,,
2010). lvi¢ (2019) istice da jos nema dovoljno saznanja i prakti¢nih iskustava kako bismo doneli

pouzdan sud o vrednosti elektronskih materijala. To posebno vazi za njihovu primenu kod
najmladih uc¢enika jer su istraZivanja uglavnom ispitivala studente.

Problem. Ovo je eksplorativno istraZivanje koje se bavi iskustvima ucenika cetvrtog
razreda ste¢enim priresavanju digitalnih iklasi¢nih testova znanja iz srpskog jezika, matematike
i poznavanje prirode i drustva. Testove je reSavalo 212 ucenika IV razreda iz 5 beogradskih
osnovnih skola. Svako odeljenje bilo je podeljeno u 3 grupe: jedna grupa je resavala klasi¢an,
a druge dve elektronske testove znanja (na tabletu ili kompjuteru). Nacrt je bio balansiran po
predmetima.

Metod. Organizovane su 2 fokus grupe u 2 nasumi¢no odabrane skole. U njima je
ucestvovao svaki treci u¢enik izjednog nasumi¢no odabranog odeljenja. Nastojali smo da broj
ucenika u grupi bude dovoljno veliki kako bi adekvatno bili reprezentovani razliciti dozivljaji
i mislienja, te je ovim metodom izabrano 10 ucenika za prvu i 11 za drugu fokus grupu. Broj
grupa smatramo zadovoljavaju¢im posto se istice da je kroz 1-2 grupe moguce otkriti oko
80% relevantnih tema (Guest et al,, 2017).

i zasto (test na tabletu, racunaru ili papiru); Koje digitalne uredaje svakodnevno koriste; Koji tip
testa je najtezi i zasto; Koji tip zadataka ie posebno tezak i sa kojim tesko¢ama su se susretali;
U kojoj meri su koristili feedback (kao specificnost digitalnih tetstova); Koji bi tip testa izabrali
pripremajuci se za kontrolni zadatak.

Za analizu podataka odabrana je tematska analiza kao najprikladinija tehnika s obzirom
na eksplorativni tip studije (Popadi¢ i sar, 2018) i dobijanje odgovora na realisticko istrazivacko

*  Email: istepano@f.bg.ac.rs
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pitanje (Vilig, 2016). Audio snimci razgovora vodenih sa fokus grupama trajali su nesto manje
od jednog sata i transkribovani su u poptpunosti.

Rezultati. Posto su se iste teme javile u obe fokus grupe, sa izuzetkom jedne, rezultati
su predstavljeni objedinjeno. Identifikovane su sledece teme najsireg ranga: I) Na cemu je
bilo najzanimljivije raditi (papir, tablet, kompjuter), Il) Na ¢emu je bilo najteZe resavati testove,
IIl) Teskoce vezane za prirodu zadataka matematike, IV) Feedback kao specificnost digitalnih
testova, V) Izbor nacina pripreme za kontrolni zadatak (papir, tablet, kompjuter), VI) Upotreba
pametnih telefona za proveru znanja i VII) Brzina resavanja zadataka u zavisnosti od vrste testa
(samo jedna grupa). U okviru njih izdvojene su relevantne podteme predstavljene u tabeli.

Tabela 1. Prikaz glavnih tema i podtema

1) Na ¢emu je najzanimljivije raditi

A, TABLET B.  KOMPJUTER C.  PAPIR
1. Blisko iskustvu 1. Blisko iskustvu 1. Lakse racunanje
- Navika koris¢enja - Navika koris¢enja
- Slican telefonu - koristi tastaturu i misa
2. Jednostavna upotreba/ 2. Jednostavna upotreba/ 2. Feedback otezava
navigacija navigacija razmidljanje/ucenje
- Samo dodir - Prava tastatura - Nema moguc¢nosti
- Ne koristi mis - Preciznost i lako kretanje pogadanja na papairu
- Ne koristi tastaturu po ekranu - Ne moze odmah saznati
- Mane tableta (tesko da ne zante
drZanje, znojenje ruku,
bagovanje)
3. Postoji feedback 3. Elektronski uredaji zrace

Nema pisanja
- Sporo pisanje
- Brzokucanje
Il) Na éemu je najteze reSavati testove

A. TABLET B. KOMPJUTER C PAPIR
1. Teskoce pri koriscenju/ 1. Neiskustvo 1. Pisanje
navigaciji - Ne koristi mi$ - nevoli pisanje
- Tesko biti precizan - Ne koristi tastaturu - pisanje oduzima vreme
- Baguje - sporije piSe nego sto
kuca
2. Nesnalazenje 2. TeSkoce pri koris¢enju/ 2. Odsustvo feedback-a trazi
- nezna koji je naredni navigaciji ulaganje vise napora u
korak - Probremisa reSavanje
- nezna kako da koriguje skrolovanjem
gresku - Problemisa

prevlacenjem
1ll) TeSkoce vezane za prirodu zadataka matematike
- potpisivanje pri sabiiranu velikh brojeva
- potpisivanje pri oduzimanju velikih brojeva
- potpisivanje pri deljenju velikih brojeva
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IV) Feedback kao spcifi¢nost digitalnih testova

1. Pozitivne strane feedback-a

- neposredno proveravanje resenja

- korigovanje gresaka

- metakognitivni uvid

- ucenje iz gresaka
2. Negativne strane feedback-a

- nije fer dobiti mogu¢énost korigovanja greske ako se proverava znanje

- nisu navikli da dobiju feedback

- feedback onemaogucava istinskog ucenja jer se dobija samo informacija o gresci i nista vise

od toga

V) Izbor nacina pripreme za kontrolni zadatak
- Bira se nacin koji se poklapa sa na¢inom provere znanja

VI) Upotreba pametnih telefona za proveru znanja

1. Iskustvo
- lako snalazenje i brzo kucanje
- male dimenzije
2. Negativne strane
- maliekran
- koris¢enje mobilnih telefona ne razvija intelekt vec negativno deluje na njega
VII) Brznina resavanja zadataka u zavisnosti od vrste testa

A. TABLET B.  KOMPJUTER C.  PAPIR
1. Sporo pisanje 1. Sporo pisanje 1. Predmet koji dobro zna
- brze se kuca na tabletu - brzesekucana razlog odabira
nego $to se pise kompjuteru nego $to se - efikasnost zbog dobrog
pise poznavanja gradiva
2. Jednostavna upoteba/ 2. Jednostavna upotreba/
navigacija navigacija

- bagovanje tableta, na
kompjuteru toga nema

zato sto imaju prethodno iskustvo sa njima i lako se snalaze. Oni koji biraju tablet ¢esto ne
umeju da korsite mis i tastaturu (“Meni je lakse na tabletu jer mi je lakse da kliknem na tabletu
nego da pomeram mis”), dok ispitanici koji koriste kompjuter imaju primedbe na tablet ("“Meni
se svideo vise racunar zato sto ne moram da drZim u ruci tablet i isto ne mogu bas precizno rukama
da pritiskam"). Ucenici koji preferiraju klasi¢ne kontrolne zadatake kazu da na papiru lakse
racunaju, pogotovo kada je re¢ o matematickim zadacima koji zahetavju potpisivanje. Neke
ucenike feedback na elektronskim uredajima opterecuje i ometa ih (‘I meni se svideo papir
zato $to mi je nekako lakse sama da radim nego kad imam odgovore, jer onda mogu da lupim”).
Ucenici kojima je tesko da rade na tabletu bore se sa navigacijom (“Ja sam radila srpski, bilo mi
Jje tesko da spojim linijom, prvo sa drugim, ispalo mi je prvo sa tre¢im”), navode da Cesto “baguje”
ili da nisu u stanju da otkriju kako treba reavati zadatk ili ispraviti gresku. Oni kojima najteze
da rade na papiru imaju problem s pisanjem (“Meni je bilo najteze na papiru zato sto ne volim da
pisem, a jednostavno bilo mije lakse da kucam na kompjuteru ili tabletu”) i ne vole $to ne dobijaju
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feedback te moraju da ulazu napor u resavanje ("Najteze mi je bilo da radim na papiru jer sam
morao najvise da razmisljam”). U¢enici navode prednosti feedback-a, povezane sa njegovom
brzinom i metakognitivnim znacajem, koje pominju i nau¢nie publikacije (Burns, 2011; Ivi¢,
2019). Negativan stav prema feedback-u rezultat je neiskustva ucenika sa dobijanjem povratne
informacije i verovanja da se na taj nacin znanje ne proverava adekvatno, niti da se tako
moze nesto nauciti ("Meni je malo glupo, jeste lakse, ali je glupo zato Sto moZe$ samo ponovo da
prveravas dok ne dobijes tacno i to onda nista nisi naucio”). Ve¢ina ucenika ima mobilni telefon
i veruje da bi se dobro snasla pri proveri znanja pomocu njih jer su navikli na njih. Takode,
vecina tvrdi da brze radi na elektornskim uredajima zato $to koristi tablet ili kompjuter i pisanje
smatra sporijim (“Ja mislim da sam ja najbrZe uradio na tabletu, a da nisam cak ni uradio sve
zadatke na papiru. . .ali zbog papira i Sto ja sporije piSem nego Sto kucam”).

Istrazivanje je dalo obilje materijala koji doprinosi razumevanju nacina resavanja
elektrosnkih testova znanja i teskoca sa kojima se najmladi ucenici suocavaju. Nalazi ukazuju
na potrebu interdisciplinarnog pristupa kreiranju i ispitivanju upotrebe digitalnih materijala
koje bi ukljucilo svakodnevne prakse i eskpertizu ucitelja, stru¢njaka iz oblasti obrazovanja i
IT sektora.

Klju¢ne reci: digitalni i klasicni testovi znanja, ucenici, fokus grupe
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