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Ovaj Zbornik predstavlja krajnji rezultat naučnog sku-
pa pod naslovom "Okviri konstruisanja jugoslovenskog 
kulturnog nasleđa" održanog 8. devcembra 2011. godina 
na Filozofskom fakultetu u Beogradu. Skup je realizovan 
u okviru projekta "Definisanje jugoslovenskog kulturnog 
nasleđa" Ministarstva kulture, informacija i informacio-
nog društva Republike Srbije. 

Namera organizatora ovog skupa, Odeljenja za etnolo-
giju i etnologiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beo-
gradu i Instituta za etnologiju i antropologiju Filozofskog 
fakulteta je bila da se otvori naučna rasprava o jugoslo-
venskom kulturnom nasleđu u prvoj godini realizacije 
projekta, da bi se u drugoj godini akcenat stavio na istraži-
vanje konkretnih fenomena koji pripadaju tom nasleđu što 
bi omogućilo da se u poslednjoj godini projekta ponovo 
organizuje naučni skup koji bi rezimirao istraživanja i do-
neo određena mišljenja i preporuke o određenju jugoslo-
venskog kulutrnog nasleđa.  



Umetnost i mit 

U tom cilju Organizacioni odnor je pozvao istraživače 
iz više naučnih i kulturnih organizacija i jedinica da uče-
stvuju na održanom skupu. Profesor Ivan Kovačević, ru-
kovodilac projekta "Definisanje jugoslovenskog kulturnog 
nasleđa" Ministarstva kulture, informacija i informacio-
nog društva Republike Srbije, je pozvan da održi plenarno 
predavanje u kome bi predstavio okvire definisanja jugo-
slovenskog kulutrnog nasleđa kao polazište za dalja prou-
čavanja i diskusiju u okviru samog naučnog skupa.  

Organizacioni odbor je  pozvao stručnjake iz više na-
učnih i kulturnih ustanova da uzmu učešće na ovom skupu 
i to: sa Odeljenja za Istoriju Filozofskog fakulteta u Beo-
gradu, Odeljenja za etnologiju i antropologiju Filozofskog 
fakulteta, sa Odeljenja za istoriju umetnosti Filozofskog 
fakulteta u Beogradu, sa Fakulteta za kulturu i medije Me-
gatrend univerziteta Beograd, iz Etnografskog instituta 
SANU, iz Instututa društvenih nauka, iz Muzeja istorije 
Jugoslavije i iz Instituta za etnologiju i antropologiju Filo-
zofskog fakulteta u Beogradu. 

Na skupu je, uz jedno plenarno predavanje, podneto i 
11 naučnih saopštenja koji se ovim zbornikom predsta-
vljaju naučnoj i široj javnosti. 

 
Prof. dr Bojan  Žikić 

predsednik  Organizacionog odbora 
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Покрет несврстаних као 
југословенско наслеђе∗ 

 
Апстракт После Другог светског рата, као комунистич-

ка земља, Југославија је била у лошим односима са капита-
листичким земљама Запада, док су југословенски-совјетски 
односи често долазили у кризе. С тим у вези, Југославија је 
морала да мења своју спољну политику. Сматрам да је По-
крет несврстаности у Југославији представљао стратегију, 
не толико одржавања ван блокова, колико стратегију функ-
ционисања унутар оба блока док су југословенски заговор-
ници идеје и Покрета несврстаности објашњавали припад-
ност Покрету као нужност очувања југословенске посебно-
сти. С друге стране, Покрет несврстаности све чешће поста-
је предмет и савремене спољне политике Републике Србије. 
У српској политичкој јавности идеја несврстаности и при-

                                                 
∗ Овај рад је настао на основу истраживања која су суфи-

нансирана из пројекта Министартсва културе РС: Дефиниса-
ње југословенског културног наслеђа и Министарства прос-
вете и науке РС Идентитетске политике Европске уније: 
Прилагођавање и примена у Републици Србији (177017). 
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падност Покрету несврстаних се сагледавају као важно ју-
гословенско наслеђе на које Србија, као највећа земља на-
следица СФРЈ има легитимно право. Такву стратешку поли-
тику пропагирања несврстаности као вида југословенског 
наслеђа у раду сагледавам као покушај остваривања инте-
реса које заступа званична влада РС: улазак у ЕУ уз исто-
времено непризнавање независности Косова.  

 
Кључне речи: несврстаност, Покрет несврстаних, југо-

словенска посебност, југословенско наслеђе 
 
  
Увод: Покрет и политика несврстаности 
 

Политика несврстаности и антиблоковско 
опредељење се противе империјализму, неоко-
лонијализму, расизму, политици силе и хеге-
монији (Tito 1981, 212) 

 
Значај самог Покрета је из данашње перспективе 

двосмислен. Иако је својевремено СФР Југославија 
имала веома битну улогу у њему, као земља оснивач и 
дугогодишња чланица, данас се о самом Покрету рет-
ко говори у јавности осим ако није у служби реакти-
вирања фиктивног континуитета Републике Србије са 
СФР Југославијом ради добијања подршке земаља По-
крета несврстаних против отцепљења Косова. С друге 
стране, сам Покрет је изгубио на међународној важно-
сти и улози у решавању светских проблема. У овом 
раду се осврћем на Покрет несврстаности да бих раз-
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мотрила значај Покрета данас за савремену Србију. С 
тим у вези постављам питање, да ли се о Покрету мо-
же говорити као виду југословенског наслеђа на које 
Србија има право? 

Покрет несврстаних је међународна организација 
која данас има 118 пуноправних чланова. Те земље 
чланице не припадају ниједном блоку, док су неке 
чланице регионалних економских групација као што 
су АСЕАН, Афричка унија, САРК (Јовић према Ми-
шић 2009, 05).1 Једина европска земља учесница је Бе-
лорусија. Међу 22 земље са статусом посматрача се 
налазе и Хрватска, Босна и Херцеговина, Србија и Цр-
на Гора (Мишић 2008; Мишић 2009, 05).  

Петрановић истиче да је Покрет несврстаности на-
стао средином педесетих година као алтернатива стра-
хотама нуклеарног наоружања и блоковској политици 
(Petranović 1998, 22). Циљеви Покрета су поштовања 
Повеље УН и осигурање суверенитета и националног 
интегритета земаља, борба против колонијализма и 
расизма и спречавање даљих сукоба у свету. Идеја о 
конференцијама и Покрету несврстаних настала је на 
"Петнаестом заседању Генералне скупштине Уједиње-
них нација 1960. године, где су неангажоване земље 
први пут манифестовале решеност да се заложе за ми-
рољубиво и правилно решавање међународних пита-
ња и да се не помире с тиме да се било ко неодговорно 
                                                 

1 http://www.rts.rs/page/stories/sr/story/9/Politika/950474/Nes 
vrstani+ponovo+u+Beogradu.html  
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игра са судбином народа" (Tito 1981, 11-12). То, у 
ствари, значи да су се неангажоване земље ангажовале 
у циљу решавања светских проблема, односно, реша-
вању својих проблема. Бројност неангажованих одно-
сно сиромашних и неразвијених земаља је одлучујући 
чинилац који им омогућава да могу да учествују у ре-
шавању своје судбине, под маском решавања питања 
од општег значаја за све. На конференцијама су разма-
трана питања могућности глобалног мира у свету, по-
зив на опште разоружање, могућности мирољубиве 
конструктивне сарадње, проблем постојања колонија-
лизма, разлике између економски слабо развијених и 
високоразвијених подручја света, мирољубива коегзи-
стенција између држава са различитим унутрашњим 
друштвеним уређењем. Прва конференција шефова 
држава или влада несврстаних земаља је одржана у 
Београду 1961. године. Према речима председника 
СФР Југославије, Јосипа Броза Тита (Tito 1981, 11), 
конференције несврстаних потврђују бригу за судбину 
човечанства и жељу да се заједничким напорима изађе 
из светске кризе. На првој конференцији је учествова-
ло дванаест азијско-афричких земаља и Југославија. 
На Десетој конференцији одржаној у Џакарти, у Ин-
донезији 1992. године, суспендована је улога СФР Ју-
гославије у Покрету због оружаних сукоба и ратних 
злочина у Босни и Херцеговини (Damian-Lakićević 
2000, 41), док је СР Југославија 2001. године добила 
статус посматрача у Покрету. На последње две конфе-
ренције, одржаних у Хавани 2006. године и Шарм ел 
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Шеику 2009, Србија је учествовала као земља посма-
трач. Упркос томе што Југославија више не постоји, а 
Србија није више члан Покрета, у септембру 2011. го-
дине у Београду је на свечаној конференцији обележе-
но пола века од прве конференције на којој је прису-
ствовало око 700 дипломата из земаља ПНЗ, али и из 
региона и ЕУ (Вечерње новости 2011).  

Током свог развоја и усаглашавања, Покрет несвр-
станости је дефинисао основне доктрине којих су чла-
нице морале (и пре свега желеле) да се придржавају, од 
којих су међу најважнијим политика неангажовања и 
активна и мирољубива коегзистенција. Основни циљ 
политике неангажованости је очување мира и активна 
и мирољубива коегзистенција међу народима и држава-
ма. Та политика подразумева обавезу да се активно ра-
ди и бори за решавање постојећих проблема али ис-
кључује мешање у унутрашње системе других држава 
(Tito 1981, 81, 45). Идеје "неангажованости" и "актив-
ност" имају за циљ да оправдају активност несврстаних 
неангажовањем, односно, активност се оправдавала не-
утралношћу и представљала се, самим тим, непристра-
сном. С једне стране се тврдило да неће долазити до 
мешања у унутрашње послове других земаља а, с друге 
стране, принципи на којима почива активна коегзи-
стенција директно су представљали уплитање у туђе 
унутрашње системе. Како наводи Тито, примена прин-
ципа коегзистенције треба да служи као помоћ неразви-
јеним земљама и последично за успостављање правил-
ног и равноправног односа међу државама (Tito 1981, 



Марија Крстић 

 

62

86). У складу с тим произилази да су несврстани неу-
питно објективни јер су по правилу неангажовани, у 
смислу да не теже личним циљевима већ достизању 
идеала важећих за цело човечанство. "Ми ћемо бити 
срећни ако будемо успјели да својом објективном ана-
лизом данашњег стања у међународним односима, и 
својим конструктивним приједлозима, допринесемо по-
бољшању међународне ситуације" (Tito 1981, 22). У 
овом случају, објективност је врлина која се постиже 
непристрасношћу, односно жељом да свима буде добро 
и да влада мир у свету. Тито говори о заузимању аутсај-
дерске позиције која омогућава емотивну неукљученост. 
Сем што је са научног становишта неисправна јер је 
објективност у науци одбачена као теоријски опасна и 
методолошки немогућа, Титов позив је и нетачан. Све 
земље су се бориле за остварење сопствених циљева. На-
роди Африке и Азије су тежили деколонизацији својих 
земаља (или очувању с тешком муком стечене слободе) 
и економском развитку, док је СФР Југославији несвр-
станост омогућавала позицији "између" два блока, тач-
није сарадњу с оба и истовремену неукљученост ни у 
један од њих и, на тај начин, сопствену егзистенцију (с 
обзиром да се замерила и Совјетском Савезу и Западу).  

Како Тито указује, већина тих земаља је била еко-
номски заостала, сиромашна, у борбама за ослобођење. 
Шта је то, онда, њима давало моћ да се питају, захтева-
ју и утичу? Покрет несврстаних, иако састављен од 
економски неутицајних земаља, представљао је гласач-
ку силу у УН и на тај начин успео да "охлади" хладно-
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ратовске поделе и смири могуће тензије. Са друге стра-
не, с обзиром на хетерогеност захтева и потреба самих 
чланица ПНЗ, заједнички циљеви су понекада били ве-
ома тешко оствариви. Данашња ситуација томе говори 
у прилог, с обзиром на то да Покрет нема моћ, иако 
има бројност чак и већу него раније. Колико ће несвр-
станост као идеја на нивоу свакодневне политичке 
праксе бити корисна за Републику Србију показаће 
(без)успешно српско приближавање земљама ПНЗ.  

 
 
Југословенско опредељење за несврстаност 
 

То опредељење [за политику несврстано-
сти] произашло је из негативних искустава ве-
заних за хегемонизам Совјетског Савеза у ме-
ђународном комунистичком покрету и поли-
тичке притиске и ултиматуме Запада. ... Као 
идеално решење показало се заузимање екви-
дистанце према оба блока и успостављање из-
балансираних односа са њима како би се избе-
гла ’штета’ проузрокована фаворизовањем би-
ло једне било друге стране" (Bogetić 2000, 175) 

 
Док сам у ранијем раду (Krstić 2011) описала исто-

ријско-политичке узроке несврстаности, у овом раду 
ћу се само осврнути на спољнополитичку ситуацију 
после Другог светског рата, док разматрам како су те-
оретичари несврстаности оправдавали постојање и ле-
гитимитет постојања несврстаности.  
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После Другог светског рата, као комунистичка зе-
мља, Југославија је била у лошим односима са капита-
листичким земаљама Запада, док су југословенски-со-
вјетски односи често долазили у кризе. Совјетски Са-
вез 1948. године оптужује Југославију за антимаркси-
стичка скретања у теорији, игнорисање СССР-а као 
водеће снаге социјалистичког лагера, прецењивање 
достигнућа и развитка Југославије ка путу у социјали-
зам, занемаривање класне борбе на селу, опортунизам 
и ликвидаторство, питање улоге и места КПЈ у систе-
му народне демократије (Cvetković 2005, 121). Према 
Петрановићу, напад Информбироа 1948. године зате-
као је Југославију усамљену зато што су њени односи 
са Западом били заоштрени. С обзиром на лошу еко-
номску и политичку позицију у међународним одно-
сима, Југославија је морала да мења своју спољну по-
литику. Сматрам да је Покрет несврстаности у Југо-
славији представљао стратегију, не толико одржавања 
ван блокова, колико стратегију функционисања уну-
тар оба блока. Како у својим каснијим радовима Боге-
тић (2000) објашњава, доктрина мирољубиве коези-
стенције која је настала средином 50-их и која је пред-
стављала основу будуће политике несврстаности јесте 
израз самоодржања Југославије а не инхерентне одли-
ке "бића" југословенског друштва и система. Да је по-
зиција "између" била добра стратегија говори и чиње-
ница да је пробоју Југославије из економске и поли-
тичке блокаде нарочито допринела помоћ владе САД 
у виду бесплатне хране 1950., док је 1951. године пот-
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писан Споразум о војној помоћи у циљу јачања од-
брамбене моћи ФНРЈ (Petranović 1988, 244). Петрано-
вић истиче да је сукоб са ИБ-ом показао да Југослави-
ја својим ослонцем на Запад, уз очување своје незави-
сности и одбацивање идеолошких уступака, није има-
ла другу алтернативу у свом покушају опстанка. С 
друге стране, ни Запад није имао другу алтернативу с 
обзиром на то да би одбацивање Тита аутоматски 
ишло у прилог Стаљиновој политици (Petranović 1988, 
247, 257-258). С тим у вези, подршка Запада Југосла-
вији представљала је начин ослабљивања комунистич-
ког блока и рушења Совјетског утицаја. Како Богетић 
истиче, период између 1952-1955. године је било вре-
ме најтешње сарадње са Западом.  

И после нормализовања и обнављања односа са со-
цијалистичким државама после Стаљивнове смрти, 
између 1953-1956. Југославија је наставила да ради на 
унапређењу веза са суседним, западноевропским, азиј-
ским, афричким и латиноамеричким земљама (Petra-
nović 1981, 245, 256, 557). Pазлог зашто су југословен-
ско-совјетски односи и после обнове дипломатских 
веза наставили да се развијају у знаку сукоба, непове-
рења, прекида, пропагандних напада и раскида еко-
номских уговора је последица тежњe Југославије да 
настави своју независну политку активне мирољубиве 
коегзистенције насупрот совјетским претензијама да 
спроведу централизацију у комунистичком покрету 
(Petranović 1988, 357-358). Иако је Југославија 1954. и 
1955. била и даље економски и политички везана за 
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Запад, у то време постепено сазрева доктрина "миро-
љубиве коегзистенције" која је произашла из негатив-
них искустава везаних за хегемонизам Совјетског Са-
веза и политичке притиске Запада (Bogetić 2005, 60).  

Са друге стране, уочи Седмог конгреса СКЈ2 1958. 
почео је "други југословенско-совјетски сукоб" који је 
трајао до 1962. године (Богетић 2004, 126, 128). Сукоб 
је имао исте корене као и претходни. Титово настоја-
ње да самостално руководи земљом није било међу 
совјетским опцијама. Богетић (2004, 127) наводи да се 
у Совјетском Савезу сматрало да југословенска ван-
блоковска политика подрива јединство комунистич-
ког покрета и да води њеном осипању и слабљењу. 
"Совјетски Савез је Југославији прилазио са станови-
штва блоковске политике, неприхватајући суштину 
њеног ’одметништва’ као тежњу за самосталном ори-
јентацијом и очувањем независности... самим тим су и 
југословенско-совјетски односи од 1955. до 1961. би-
ли мање-више инцидентни" (Petranović 1988, 361). 
Истовремено је дошло до погоршавања односа са За-
падом. Почетком 1958. године, због југословенског 
признавања ДР Немачке, долази до једностраног пре-
кида са СР Немачком (Богетић 2004, 123). Стога, мо-
же се закључити да је југословенско спољно-политич-
ко опредељење током 1950-их и 1960-их није било 
                                                 

2 О Конгресу, програму СКЈ и детаљније о другом југо-
словенско-сојветском сукобу (в. Богетић 2004; v. Petranović 
1988).  
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синхроно већ је варирало, малтене, од године до годи-
не, у зависности од могућности и с тим у вези, актуел-
них интереса које је држава имала. На додатно непо-
верење Запада и затезања односа доприноси и југосло-
венско одбијање америчке војне помоћи и југословен-
ски став према процесу деколонизације у Азији и 
Африци који се поклапао са совјетским (Богетић 2004, 
123; 124).  

Југословенско опредељење за несврстаност јесте 
представљало "нужност" али нужност историјске си-
туације а не нужност као пулс којим је куцало југо-
словенско социјалистичко биће. У радовима теорети-
чара несврстаности је истакнуто да је политика миро-
љубиве коегзистенције и касније, Покрет несврстано-
сти, израз унутрашње и спољашње нужности, малтене 
самог "бића" Југославије као комунистичке и соција-
листичке земље, тек изашле из народно-ослободилач-
ког рата.  

Према Титу, југословенско спољнополитичко опре-
дељење за несврстаност има своје корене у ослободи-
лачком рату и у предратном револуционарном и анти-
фашистичком покрету (1977, 44). Према теоретичарима 
несврстаности, није држава бирала политику несврста-
ности него је политика несврстаности природно везана 
за њихов начин организације. Нису земље које су се де-
кларисале као несврстане бирале критеријуме за улазак 
у Покрет, већ је несврставање надисторијска чињеница 
повезана са друштвеним бићем једне земље. Бојaна Та-
дић наглашава да се извориште спољнополитичких 



Марија Крстић 

 

68

концепција Југославије може наћи још у току народно-
ослободилачког рата, односно у Декларацији Другог 
заседања АВНОЈ-а. Основна садржина Декларације је 
везана за борбу против фашизма и изградњу нове Југо-
славије на демократском федеративном принципу и 
принципу независности, као државне заједнице равно-
правних народа (Tadić 1976, 89). Покрет несврстаности 
је приказан као историјска нужност али и инхерентна 
одлика југословенског друштва. Питањем југословен-
ског опредељења за несврстаност се бавио Богетић 
(1990) у својој докторској дисертацији. Ауторово ста-
новиште из тог периода је било да "ново спољнополи-
тичко опредељење [за несврстаност] плод је укупног 
предратног, ратног и послератног искуства кроз која су 
почетне концепције сазревале и у непрекидној интерак-
цији са догађајима око себе даље се дограђивале и уоб-
личавале" (Bogetić 1990, 16). Унутрашњи чиниоци 
спољнополитичког опредељења за несврстаност су: ка-
рактер и циљеви народноослободилачког рата и соција-
листичке револуције; социјалистичко друштвено уређе-
ње; самоуправљање и федеративни карактер државне 
заједнице равноправних нација и националности (Boge-
tić 1990, 28). Петковић, такође, истиче повезаност и 
условљеност несврставања и самоуправљања које про-
изилази из њиховог заједничког и истоврсног историј-
ског и друштвеног порекла (Petković 1974, 278). Према 
Богетићу, политика несврстаности је представљала је-
дини начин да Југославија остане слободна да би могла 
самостално да одлучује о свом унутрашњем друштве-
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ном развоју. Начела која чине основу несврстане поли-
тике Југославије су детерминисана и условљена прини-
ципима њеног унутрашњег федеративног уређења, које 
изражава пуну самосталност, индивидуалност и равно-
правност свих југословенских народа (Bogetić 1990, 
44).3 Према овом схватању, несврстаност представља 
нужност очувања посебности. Корени несврстане поли-
тике се налазе у непријатељском ставу западних зема-
ља по завршетку рата према Југославији чији је циљ 
била дестабилизација социјалистичког друштвеног си-
стема (Bogetić 1990, 127).  

 
 

***** 
 

Југословенску политику, декларативно независну у 
односу на Исток и Запад, док у стварности у зависно-
сти од ситуације представља нагињање "мало на једну 
и мало на другу страну", "позицију две столице" која 
је имала за циљ да избегне претензије оба блока и очу-
ва независно одлучивање. Политика еквидистанце ни-
је природни пут већ смишљена политичка стратегија. 
То се види из тога да је у различитим периодима Југо-
славија ипак нагињала једном од два блока, у зависно-

                                                 
3 Током година, Богетић је променио своје мишљење, на 

које се такође позивам у раду, што се сматра легитимним и 
природним процесом у сазревању и развијању професио-
налности истраживача.  
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сти од користи коју је могла да извуче из тога. Према 
Рајку, несврстана позиција није била морални избор 
већ je, под притиском и претњи блоковских сила, била 
начин самоочувања од блоковске хегемоније (Rajak 
2005, 90). С обзиром на политичку и идеолошку опре-
дељеност, Социјалистичка Југославија није могла да 
буде део Запада, а, са друге стране, није хтела да буде 
подређена Совјетском Савезу.  

У овом одељку циљ није био да покажем да ли су 
унутрашњи или спољашњи услови били примарнији у 
опредељењу Југославије за несврстаност, већ да ука-
жем како је опредељење за Покрет функционисало 
као профитабилан избор у постхладноратовском свету 
сукоба и борбе за моћ. Социјалистички систем земље 
јесте утицао да Југославија постане несврстана али не 
због етике социјализма и укорењености социјалистич-
ких и слободарских идеја у Југословена, већ због иде-
олошких разлика са Западом и политичких сукоба с 
Истоком. Како то објашњава Богетић, "мукотрпан пут, 
од савезништва са источноевропским државама, до те-
сног везивања за Запад, завршио се заузимањем сре-
дишње позиције и отварањем према светском Југу" 
(2000, 11). Покрет и доктирне несврстаности и док-
трина несврставања су приказани као историјске ну-
жности у циљу спречавања светске кризе и опстанка 
човечанства. Насупрот таквом становишту, сматрам 
да је несврстаност била квалитетан начин егзистирања 
"између", или можда могућност бенигног "паратизи-
рања" и на Истоку и на Западу. 
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Нужна несврстаност 
 

Наше опредељење за несврстаност происти-
че из наше револуције и нераскидиво је повеза-
но са цјелокупним друштвеним бићем наше зе-
мље, са системом социјалистичког самоупра-
вљања и односима равноправности свих народа 
и народности Југославије (Tito 1981, 233) 

 
Покрет несврстаних имплицитно импутира идеју 

југословенске посебности, пре свега у односу на зе-
мље Западног и Источног блока, али с обзиром на то 
да је Југославија била једина европска земља, онда се 
може приметити и вид хијерархије у односу на друге 
земље ПНЗ. У овом одељку ћу показати и на који на-
чин су у југословенском опредељењу за несврстаност 
прокламоване вредности посебности.  

Своју позицију на размеђи путева Југославија је из-
градила кокетирајући са обе стране и представља при-
мер могућег балансирања у подељеном и сукобљеном 
свету. "Углед наше земље је нарочито порастао захва-
љујући њеној одлучној активној улози на међународ-
ном плану... Самом својом позицијом социјалистичке, 
несврстане и независне земље, на континенту гдје 
блоковске конфронтације и даље постоје, са развије-
ним односима и са источним и западним земљама, са 
разгранатом пријатељском сарадњом, са несврстаним 
и земљама у развоју, Југославија је и живи примјер 
могућности широке сарадње између свих земаља, без 
обзира на разлике у друштвеним системима, међуна-
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родне позиције и спољнополитичке оријентације" (Ti-
to 1977, 65). Јосип Броз Тито приказује опредељење за 
несврстаност као нешто што се није развијало током 
1950-их година, већ као нешто што је израстало још 
током НОБ-а, дакле, несврстаност је већ постојала, 
било је потребно само "открити је". Југославији се 
придаје већи значај зато што се сматра да она није по-
себна због међународне политике коју води, већ је ње-
на међународна политика производ њене посебности. 
Стојковић наводи специфичности Југославије у ПНЗ: 
1) европска несврстана земља;4 2) несврстаност није 
производ антиколонијалне револуције; 3) неопходност 
очувања независног и аутономног самоуправног соци-
јалистичког развоја земље (1982a, 114). Политика не-
сврстаности за њене заступнике представља нужност, 
незаобилазни камен темељац југословенске унутра-
шње и спољне политике као и природно својство сло-
бодарских тежњи потлачених народа. "Политика не-
сврстаности је настала као резултат хисторијских те-
жњи народа за независношћу, равноправношћу и ми-
ром. Природно је да се супротставила хладном рату и 
блоковској подјели свијета, као и покушајима блокова 
да доминирају међународним односима" (Tito 1977, 
22). У складу са тим, Покрет несврстаних нуди при-
падност, постојање, важну улогу у одлучивању о бит-
ним питањима. "Идеје несврстаности дубоко су утеме-
љене у целокупном друштвеном бићу Југославије. У 
                                                 

4 Једина уз Кипар и Малту.  
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Југославији није, као што је то случај у неким другим 
земљама, несврстаност остала на нивоу државне поли-
тике" (Petković 1982, 31). Може се рећи да се несвр-
станост приказује као природан и нужан ток сваке зе-
мље која тежи сопственом друштвено-економском 
развоју без угрожавања других, уз поштовање равно-
правности других држава. Иако се несврстаност по-
сматра као универзална идеја, "историјска реалност и 
неминовност" (Kardelj 1977, 127) коју је само требало 
"убрати са дрвета", та могућност је дата само поједи-
нима и одабранима. "Сматрам да је снага те политике 
[несврстаности] у томе што одговара бићу нашег на-
рода и његовој историји, пре свега настојањима да се 
избори за очување самосталности и независности" 
(Adamović 1982, 151). Иако се истиче да је несврста-
ност нужност, израз бића југословенских народа, 
Стојковић спомиње да су економска неразвијеност и 
зависност условљавале спољну политику будућих не-
сврстаних земаља. "Неразвијеност и зависност су зато 
били природни извори опредељења подјармљености 
народа на несврстаност којом се тежило очување на-
ционалне независности и дистанцирање од сукоба и 
интереса блокова који су ту независност угрожавали" 
(Стојковић 1982b, 10). Самим тим, може се закључити 
да несврстаност није нужност унутрашњег бића једне 
слободарске земље, већ нужност неповољне економ-
ске ситуације.  

Да несврстаност јесте нужност, али у значењу по-
требе а не "израза унутрашњег бића" показао је Л. Ма-
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тес (Mates 1970, 215). Он истиче да је политика несвр-
станости почела да се кристалише под утицајем кон-
фронтације блокова, а такође и под утицајем упозна-
вања са политичким правцем деловања земаља Југои-
сточне Азије. Али ни овај аутор није одолео (или није 
смео да не одоли?) истицању посебности Југославије. 
Према њему, Југославија има посебно место међу не-
сврстаним земљама захваљујући свом географском 
положају, основним карактеристикама свог друштве-
ног бића, своје историје и формирању друштвених 
структура (Mates 1970, 183). Матес истиче да Југосла-
вија у односу на несврстане носи идентитет европске 
цивилизације, али је, истовремено, економски мање 
развијена од већине европских земаља. Различит по-
ложај Југославије је неоспоран. Оно што се преиспи-
тује у овом раду је начин на који је та "другачијост" 
презентована, политизована и експлоатисана. 

 
 

Српска варијанта несврстаности 
 

Ако се дугорочно желе мир и сарадња у 
свијету, онда политици несврставања нема ал-
тернативе (Tito 1977, 45) 

 
У претходном раду (Krstić 2011) сам указала на по-

стојање развијеног спољнополитичког дискурса на са-
временој српској политичкој сцени који се фокусира 
на улогу Србије у ПНЗ. Поред важности улоге Покре-
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та у очувању светског мира коме Србија жели да до-
принесе, разлози који се наводе зашто Србија "не оду-
стаје" од ПНЗ, иако је званични спољнополитички 
циљ земље улазак у ЕУ, јесте питање статуса Косова. 
Прецизније, као и пре неколико деценија, "моћ" не-
сврстаних и даље лежи у њиховој бројности, односно 
могућој гласачкој снази у УН против самосталности 
Косова. Претпоставља се да око две трећине чланица 
УН чине земље ПНЗ са скоро две милијарде становни-
ка. Покрет истовремено чине неке од најбогатијих али 
и најсиромашнијих земаља света (Вечерње новости 
2011а). С обзиром да су неке од несврстаних земаља 
велики произвођачи и извозници нафте и минерала, 
као и да више чланова припада Групи 20 економски 
најјачих држава света, Покрет има "више економски 
него политичко-безбедносни карактер" (Вечерње но-
вости 2011а).5 У Србији су се различите политичке 
струје односиле према елементима идеје несврстано-
сти као да је у питању младица коју је само неопходно 
заливати да би уродила богатим плодом. Све је већ ви-
ђено. Рецепт опробан. Поднебље и клима скоро не-
промењени. Нема разлога да не успе! Напротив, како 
Герц подсећа, период јасно разграничених политич-
ких опција, време компактних влада и супротставље-
них блокова више не постоји (Geertz 2000, 218). Свет 
у коме несврстани могу да делују као опозиција бло-
                                                 

5 http://www.rts.rs/page/stories/sr/story/9/Politika/ 950474/Nes 
vrstani+ponovo+u+Beogradu.html  
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ковској политици више не постоји. И саме несврстане 
земље су се уклопиле у њега. Са друге стране, Репу-
блика Србија се изборила да се у септембру 2011. го-
дине у Београду одржи министарску конференцију по-
водом педесетогодишњице одржавања првог Самита 
несврстаних земаља у Београду. Том одлуком и кон-
ференцијом у Београду, учињен је преседан у истори-
ји постојања Покрета, с обзиром да је по први пут зе-
мља посматрач била домаћин конференције. На кон-
ференцији је присуствовало око 700 дипломата из 106 
земаља Покрета несврстаних, ЕУ и региона (Вечерње 
новости 2011b). Како је истакао председник РС, Бо-
рис Тадић, принципи несврстаних "изградња правед-
нијег друштва и нових односа у свету, поштовање те-
риторијалног интегритета и државног суверенитета, 
мира и људских права –остају главне смернице и наше 
спољне политике" (Вечерње новости 2011b). С тим у 
вези, током више билатералних сусрета, званичници 
Београда су затражили подршку несврстаних у одба-
цивању статуса независног Косова и позвали на разви-
јање економске сарадње (Вечерње новости 2011b). Та-
кође, на конференцији је закључено да би ПНЗ могао 
да буде "мост ка ЕУ" за земље Западног Балкана (Ве-
черње новости 2011b). 

У српској политичкој јавности идеја несврстаности 
и припадност Покрету несврстаних се сагледавају као 
важно југословенско наслеђе на које Србија, као нај-
већа земља наследница СФРЈ (и само због тога?), има 
легитимно право као и на стратешки покушај "седења 
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на две столице" а с циљем остваривања интереса зва-
ничне српске политике: улазак у ЕУ и одбацивање не-
зависности Косова.  

Реактивирање политике несврстаности и активна 
сарадња са Покретом показује да политика несврста-
ности као југословенска спољнополитичка опција, ју-
гословенски "изум" у јавном политичком дискурсу се 
представља и као легитимно српско наслеђе и да вре-
менско, просторно и политичко дистанцирање од ко-
мунистичке Југославије не представља и садржинско 
дистанцирање од југословенског политичког наслеђа, 
бар када је политика несврстаности у питању.  

 
 
Завршна разматрања: несврстаност          

јуче-данас-сутра 
 

Иако је Југославија својевремено била и сврстана, 
пре свега на страни Совјетског Савеза (Mates 1970, 
184, 185), таква политика јој се не уписује у грех с об-
зиром да је била земља победница у Другом светском 
рату. Представљање политике несврстаности као трај-
ног и непроменљивог спољнополитичког опредељења 
Југославије (Стојковић 1982b, 38), истицање посебног 
југословенског удела у Покрету имало је за циљ омо-
гућавање стратегијe "позиције између" зато што се до-
казивала и оправдавала југословенска различитост у 
односу на Исток и Запад ради скретања пажње са кри-
за и проблема у југословенском друштву. 
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Иако Покрет несврстаних није имао званичног лиде-
ра, неки теоретичари несврстаности истицали су до-
приносе југословенске политике на међународној сце-
ни. Према Петковићу, југословенска политика несвр-
станости је имала велики углед у настанку, развоју и 
усмеравању политике и Покрета несврстаности, као да 
је захтевање од саме Југославије да показује истанчан 
слух за проблеме и преокупације осталих несврстаних 
земаља (Petković 1982, 41). Циљ рада је био да покажем 
како је несврстаност флуктуирала од идеје преко тео-
рије, доктрине и праксе да би се у српској интерпрета-
цији опет вратила на почетак – на идеју, прецизније, на 
идеју о посебности. Несврстаност данас представља 
идеју оживљавања и реактивирања југословенског на-
слеђа. Пример редукционистичке политике на "пожељ-
не и непожељне садржаје прошлости" (Јовановић 2009, 
95) представља и реактуализација интереса за Покрет 
несврстаности. За разлику од југословенског опредеље-
ња за несврстаност за који постоји више чинилаца од 
којих не могу да тврдим да су неки били важнији или 
не, сматрам да је српско опредељење за невидљиво 
присуство у Покрету несврстаности свесна стратегија 
политичко-економског развитка земље.  

Циљ рада је био да се истражи како су анализирани 
радови о феномену несврстаности допринели истица-
њу југословенске посебности. Несврстаност као од-
редница српске посебности, српска посебност као еле-
мент "српства" на савременој политичкој сцени, "срп-
ство" као кључна ознака српског идентитета, указују 
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да данашња политичка стратегија има за циљ да иско-
ристи опробани титоистички рецепт у регенерисању 
култа несврстаних "на српски начин", и успостави па-
ралелно експлоатисање идеја и циљева различитих по-
литичких традиција у циљу омогућавања боље међу-
народне позиције Србије.  

Последично, може се приметити да Србија живи у 
једном вакумираном времеплову пре изгона из "кому-
нистичког раја". Према потребама, Србија се враћа у 
време пре пада Берлинског зида, а у зависности од си-
туације, српски политичари Србији прекрајају њене 
границе, шире је и скупљају, братиме је и са НАТО и 
ЕУ чланицама и са несврстаним земљама, бришу 
историјске чињенице и политичке недоследности, све 
у циљу достизања једног бољег, праведнијег, лепшег 
и сигурнијег друштва и живота у Србији.  

Реторика позната?  
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