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UMESTO UVODA

»Samo krajnji pesimist moze drzati da ¢e stru¢nim krugovima
u budu¢nosti Mili¢eva sociologija biti nezanimljiva.”
(Kulji¢ & I1i¢, 1993: 15)!

Pred ¢itaocima i ¢itateljkama nalazi se zbornik radova sa nau¢nog sku-
pa nacionalnog znacaja Sociolosko naslede Vojina Milica - 100 godi-
na od rodenja, koji je odrzan 17. septembra 2022. godine na Filozofskom
fakultetu Univerziteta u Beogradu, u organizaciji Instituta za socioloska
istrazivanja. Na konferenciji smo naslede Vojina Mili¢a razmatrali u okvi-
ru glavnih tematskih oblasti u kojima je ostavio neizbrisiv trag u domacoj
sociologiji: istorija sociologije, socioloska teorija, metodologija sociolos-
kih istrazivanja, sociologija saznanja i sociologija nauke.

Pre bavljenja nau¢nom delatnosc¢u, Vojin Mili¢ (1922-1996) je bio u
jedinicama Narodnooslobodilacke vojske Jugoslavije — od 1942. godine do
oslobodenja. Diplomirao je filozofiju na Filozofskom fakultetu Univerzite-
ta u Beogradu 1951. godine, a doktorsku disertaciju Metodoloski problemi
u socioloskim istraZivanjima odbranio je na Pravnom fakultetu Univerzi-
teta u Beogradu 1958. godine. Na Filozofskom fakultetu Univerziteta u
Beogradu predavao je Metodologiju socioloskih istrazivanja i Sociologiju
saznanja, od 1962. do 1985. godine, najpre u zvanju vanrednog, a zatim
redovnog profesora. Jedan je od utemeljivaca akademskih studija sociolo-
gije na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu. Njegova najznacaj-
nija dela su Socioloski metod (1965, 1978, 1996, 2014), Sociologija saznanja
(1986), Prilozi istoriji sociologije (1989), Sociologija nauke (1995) i Drus-
tvena struktura i pokretljivost Jugoslavije (1996).2

Znacaj socioloskog nasleda Vojina Mili¢a uveliko je priznat u doma-
¢oj sociologiji. Filozofski fakultet Univerziteta u Beogradu je 1993. godine
publikovao Spomenicu Vojina Milica. Zatim je casopis Sociologija 1997.

1 Kulji¢, T. & Ili¢, V. (1993). O socioloskoj misli Vojina Mili¢a, U: Zbornik Filozofskog
fakulteta, Serija B, Drustvene nauke, Broj XVI, Spomenica Vojina Mili¢a. Filozofski
fakultet.

2 Detaljniji podaci o biografiji Vojina Mili¢a dostupni su u: Bio-bibliografija Vojina
Mili¢a. (1993). U: Zbornik Filozofskog fakulteta, Serija B, Drustvene nauke, Broj
XVI, Spomenica Vojina Mili¢a. Filozofski fakultet; Kulji¢, T. (1997). Idejnopoliti¢ko
opredeljenje i stvaralastvo — Vojin Mili¢ i marksizam. Sociologija, 39(4), 507-536.
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godine objavio temat sa prilozima sa nau¢nog skupa Sociolosko delo Voji-
na Milica, odrzanog nakon njegove smrti. Sada se pred ¢itaocima i ¢itatelj-
kama nalazi zbornik prireden po odrzavanju konferencije organizovane
povodom 100 godina od rodenja ovog velikana domace sociologije, s ci-
ljem da se upotpuni ocena njegovog veoma bogatog i raznovrsnog nauc-
nog doprinosa.

Zbornik Sociolosko naslede Vojina Milica - 100 godina od rodenja
organizovan je u tri tematske celine, u skladu sa oblastima u kojima je
njegov doprinos u domacoj sociologiji najizrazeniji te pristiglim radovima
ucesnika i uc¢esnica konferencije. Prva celina se odnosi na teorijsko stano-
viste Vojina Mili¢a, odnosno shvatanje drustvene strukture (i uticaj na sa-
vremene domace sociologe i socioloskinje), kao i na doprinos izu¢avanju
horizontalnih obrazovnih nejednakosti u sistemu visokog obrazovanja, u
okviru proucavanja obrazovanja kao kanala drustvene pokretljivosti. Sle-
de¢i odeljak je posvecen metodologiji socioloskih istrazivanja, oblasti u
kojoj su doprinosi Vojina Mili¢a verovatno najpoznatiji socioloskoj, ali i
zajednicama srodnih naucnih disciplina. Razmatrana je iskustvena evi-
dencija socioloskih istrazivanja, ta¢nije izvori podataka i nacini njihovog
prikupljanja, uz nastojanje da se prosiri socioloski metodoloski horizont
sagledavanjem mogucnosti vizuelnih metoda. Zavr$na celina je usmerena
ka sociologiji saznanja i sociologiji nauke, disciplinama koje je Vojin Mili¢
akademski utemeljio u domacoj sociologiji. Na tragu Mili¢evog kriticko-
-ideoloskog pristupa razmatrani su savremeni idejno-politicki sadrzaji,
doprinos izuc¢avanju akademskih nejednakosti, nauc¢noistrazivackoj po-
litici i naukometriji. Autori i autorke tekstova u zborniku sagledali su i
valorizovali znacajne socioloske uvide Vojina Mili¢a, uz njihovo kriticko
preispitivanje i iz perspektive savremenih sociolo$ko-saznajnih tokova.

Podrsku u realizaciji nau¢nog skupa i pripremi ovog zbornika pruzili
su ¢lanovi i ¢lanice Programskog i Organizacionog odbora, recenzenti, ko-
lege i koleginice iz Instituta za sociolo$ka istrazivanja Filozofskog fakulteta
Univerziteta u Beogradu, kao i Dusan Mili¢, sin Vojina Mili¢a, na ¢emu
im ovom prilikom zahvaljujemo. Finansijsku potporu je obezbedilo Mini-
starstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.?

Zeljka Mani¢
Andelka Mirkov

3 Sredstva su dobijena u okviru javnog poziva za sufinansiranje odrzavanja nau¢nih
skupova u Republici Srbiji u 2022. godini i u sklopu finansiranja nau¢noistrazivac-
kog rada na Univerzitetu u Beogradu - Filozofskom fakultetu (broj ugovora 451-03-
68/2022-14/200163).
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Zeljka Mani¢!
Univerzitet u Beogradu — Filozofski fakultet
Odeljenje za sociologiju

Milic¢ev doprinos naukometriji?

Apstrakt: Vojin Mili¢ je uveo naukometriju u domacu nauku. Naukometrija podra-
zumeva statisticko istrazivanje nauke, primenljivo u razli¢itim disciplinama, medu
kojima je i sociologija nauke. Predmet ovog rada je analiza Mili¢evog doprinosa
naukometriji, uklju¢ujuéi bibliometriju, analizu navodenja i prosopografiju. Biblio-
metrija je sastavni deo naukometrije, a predstavlja statisticku obradu bibliografskih
podataka. Statisticko proucavanje nauke je u okviru sociologije nauke pretezno za-
stupljeno na podruéju unutarnau¢nog opstenja, a analiza navodenja je najznacajnija
istrazivacka tehnika. Oznacava bibliometrijski postupak za proucavanje razli¢itih
veza izmedu nauc¢nih radova, prvenstveno tekstova objavljenih u nau¢nim ¢asopi-
sima. Prosopografija je statisticki oblik biografskog pristupa. Podrazumeva istrazi-
vanje biografskih podataka o pojedincima i drustvenim grupama, koje su se istakle
u odredenoj oblasti znacajnim doprinosima. Cilj ovog rada je podsetiti da zasluga
za uvodenje naukometrije u domacu nauku pripada Mili¢u, sazeto ukazati na nacin
primene bibliometrije, analize navodenja i prosopografije u njegovim istrazivanji-
ma socioloskih i drugih drustvenih, kao i prirodnih, tehni¢kih i medicinskih nauka,
a zatim i na Mili¢evo videnje moguénosti i ogranic¢enja naukometrijskih postupa-
ka. Mili¢eva istrazivanja karakteriSe komplementarna upotreba naukometrijskih
postupaka i $iroka iskustvena osnova. On ukazuje da bibliografija omogucava opis
predmeta proucavanja i uo¢avanje pravilnosti, ali ne i utvrdivanje sadrzaja, smisla,
kvaliteta, saznajne vrednosti i drustvene korisnosti nau¢nih dostignuc¢a. Analizom
navodenja mogu se ustanoviti razli¢iti odnosi izmedu nau¢nih radova, ali navodi
nisu potpuno tacan pokazatelj prisutnosti radova nauc¢nika, niti pokazuju $ta je
preuzeto iz radova, koliko, i kakav je stav prema njima. Prosopografija omogucava
konkretnost opisa predmeta istrazivanja, dopunjavajudi statisticki opis podacima o
pojedinim nau¢nicima i njihovim grupama.

Klju¢ne re¢i: Vojin Mili¢, naukometrija, bibliometrija, analiza navodenja, proso-
pografija

1 zmanic@fbg.ac.rs

2 Rad na tekstu je podrzalo Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Repu-
blike Srbije u sklopu finansiranja nau¢noistrazivackog rada na Univerzitetu u Beo-
gradu - Filozofskom fakultetu (broj ugovora 451-03-68/2022-14/200163).
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Uvod

Medu oblastima u kojima je Vojin Mili¢ ostavio neizbrisiv trag u so-
ciologiji posebno treba izdvojiti sociologiju saznanja i sociologiju nauke.
Zasnovao ih je u domacoj sociologiji i ¢vrsto povezao u svojoj socioloskoj
zamisli. ,,Samo uc¢inak u ovim oblastima bio bi dovoljan da mu obezbe-
di mesto na samom vrhu domace i zapazenu ulogu u svetskoj misli ovih
disciplina” (Kulji¢ i Ili¢, 1993: 12). Ili¢ Sociologiju saznanja (Mili¢, 1986)
smatra pokusajem obnove integriteta ove discipline koji je redak, posma-
trano na svetskom nivou, a bez presedana kada je re¢ o jugoslovenskim
razmerama (Ili¢, 1987). Kulji¢ i Ili¢ navode da se Mili¢ svojim radovima iz
oblasti sociologije nauke Sezdesetih i sedamdesetih godina proslog veka,
kasnije objedinjenih i dopunjenih u knjizi Sociologija nauke (Mili¢, 1995),
pozicionirao medu najistaknutije naucnike iz ove disicpline na svetskom
nivou (Kulji¢ i Ili¢, 1993). Priznanje njegovoj zamisli sociologije saznanja
i sociologije nauke odato je izborom na vise duznosti u Medunarodnom
socioloskom udruzenju: sekretar Istrazivackog komiteta za sociologiju sa-
znanja (1966-1970), ¢lan Istrazivackog komiteta za sociologiju nauke (od
1984), ¢lan Izvr$nog odbora Istrazivackog komiteta za sociologiju nauke
(od 1986)* (Bio-bibliografija Vojina Mili¢a, 1993). ,,Mili¢ev profesionalni
ugled u nau¢nim krugovima u zemlji i inostranstvu bio je visok” (Kulji¢,
1993: 529). Milosevi¢ je Mili¢ev pristup u jugoslovenskoj sociologiji na-
zvao milicevskim, ¢ije su specifi¢nosti: ,,(1) da istrazi, prikupi i analizira
sva dostupna postojec¢a proucavanja odredenog problema, (2) da se obave-
sti o prouc¢avanju srodnih problema, (3) da kriti¢ki ispita sve bitne ideje i
teorijska stanovista koja se odnose na dati problem ili su u vezi s njim, (4)
da utvrdi njihovu izvornost i, eventualno, njihovu iskustvenu zasnovanost
i (5) da sve to sistematizuje u jednu heuristicki plodnu teorijsku celinu, u
okviru jasno izgradene pocetne vizije koja se tokom duzeg proucavanja
stalno usavr$ava i pro$iruje” (Milo$evi¢, 1997: 611).

Predmet ovog rada je analiza Mili¢evog doprinosa naukometriji, uk-
lju¢ujuéi bibliometriju, analizu navodenja i prosopografiju. Naukometriju
je u domacu nauku uveo Mili¢ (Sipka, 2010). U naukometriji je Milicev
doprinos, prema Sipkinom videnju, preteno ostao na nivou popularizaci-
je, usled nepostojanja uslova za adekvatna naukometrijska istrazivanja, §to
je preskromna ocena. ,Njegovi radovi ipak su, ¢ini se, obavili svoju mi-
siju” (Sipka, 2010: 284). Tokom devedesetih godina proslog veka pojavila
su se sporadi¢na naukometrijska istrazivanja u domacoj nauci, iako rede
u okviru sociologije (na primer, Mimica i Vuleti¢, 1998), a vi$e u drugim
srodnim disciplinama, poput psihologije. Cilj ovog rada je podsetiti da za-

3 Mili¢ je bio i ¢lan Istrazivackog komiteta za drustvenu slojevitost (od 1972).
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sluge za uvodenje naukometrije u domacu nauku pripadaju Mili¢u, sazeto
ukazati na nacin primene bibliometrije, analize navodenja i prosopografije
u njegovim istrazivanjima socioloskih i drugih drustvenih, kao i prirodnih,
tehnickih i medicinskih nauka, a zatim i na Mili¢evo videnje moguénosti
i ogranicenja naukometrijskih postupaka. Mili¢ev doprinos naukometriji
razmatra se preko Cetiri osnovna izvora: Sociologija saznanja (Mili¢, 1986),
Prilozi istoriji sociologije (Mili¢, 1989), Sociologija nauke (Mili¢, 1995) i
Drustvena struktura i pokretljivost Jugoslavije (Mili¢, 1996a).

Odredenje naukometrije, bibliometrije,
analize navodenja i prosopografije

Zajednicke osobenosti naukometrije, bibliometrije, analize navodenja
i prosopografije su povezanost sa statistikom i upotreba u okviru socio-
logije nauke. Naukometrija je najopstiji medu navedenim pojmovima, a
naziva se i scijentometrijom. Podrazumeva statisticko istrazivanje nau-
ke, primenljivo u razli¢itim disciplinama. Prvim naukometrijskim delom
smatra se Histoire des sciences et des savants depuis deux siécles iz 1873.
godine, koje je napisao botani¢ar Augustin Pyramus de Candolle ,,gotovo
stoljece prije formalne uspostave naukometrije/scijentometrije kao znan-
stvenog podrucja koje se bavi primjenom kvantitativnih metoda u istrazi-
vanju znanosti kao informacijskog procesa” (Pehar, 2010: 6). Razvoj sta-
tistickih proucavanja nauke dobija na zamahu $ezdesetih godina proslog
veka, ,naporedo s funkcionalistickim pravcem i ne u suprotnosti s njim”
(Mili¢, 1995: 172). Popularizaciji naukometrije znacajno je doprinelo po-
kretanje Casopisa Scientometrics: An International Journal for all Quanti-
tative Aspects of the Science of Science, Communication in Science and Sci-
ence Policy 1978. godine. U sociologiji nauke, naukometrija je razvijena
pretezno u okviru izuc¢avanja unutarnau¢nog opstenja (Mili¢, 1995).

Bibliometrija je sastavni deo naukometrije, a predstavlja statisticku
obradu bibliografskih podataka (Mili¢, 1989). ,,Bibliometrija ne istrazuje
tizicka svojstva publikacija, ona na temelju razli¢itih jedinica i njihovih
atributa, poput podataka o autorstvu, izvoru, predmetu, geografskom po-
rijeklu i referencijama/citatima, istraZuje njihove statisticke uzorke” (Pehar,
2010: 15). Termin bibliometrija popularisao je Pri¢ard (Pritchard), odredu-
juci je kao ,,primenu matematickih i statistickih metoda na knjige i druge
medije komunikacije” (Pritchard, 1969: 348). Mili¢ ukazuje da je izraz bi-
bliometrija brzo usao u ucestalu upotrebu, prvenstveno zbog toga $to su se
razliciti bibliometrijski postupci koristili pre njegove pojave (Mili¢, 1989).
De Sola Prajs (De Solla Price), ,,najuticajnija li¢nost u struji koja se bavi
unutarnau¢nim ops$tenjem” (Mili¢, 1995: 174), pre rasprostiranja termina
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bibliometrija objavio je svoje fundamentalne radove o njoj, medu kojima
zbog uticajnosti treba izdvojiti Little Science, Big Science (De Solla Price,
1963). Mili¢ bibliometriju ne smatra zasebnom nau¢nom disciplinom, ve¢
metodsko-tehni¢kim pristupom, koji se moze koristiti u razli¢itim oblici-
ma i disciplinama, a veoma ucestalo u sociologiji nauke. Prisutna su i dru-
gacija misljenja da je bibliometrija poddisciplina (Pehar, 2010) ili disciplina
(Antoni¢, 2019). Bibliometrija je jedno od sredstava ocenjivanja rezultata
nauc¢nog rada, a u ovoj ulozi je naisla na odlu¢na protivljenja. ,,Kao najvaz-
niji razlog otpora navodi se tvrdnja da se time ozbiljno ugrozava autonomi-
ja organizacije nauke, premda gotovo niko upuéen u mogucnosti i ograni-
¢enja bibliometrije ne smatra da bi ona ikad mogla istisnuti iz ocenjivanja
naucnike, stru¢njake za odredenu oblast” (Mili¢, 1995: 330).

Analiza navodenja, koja se naziva i citatnom analizom, odnosno ana-
lizom citiranosti, najznacajnija je istrazivacka tehnika za proucavanje unu-
tarnauc¢nog opstenja u okviru sociologije nauke. Oznacava bibliometrijski
postupak za proucavanje razlic¢itih veza izmedu naucnih radova (Mili¢,
1989), prvenstveno tekstova objavljenih u nau¢nim ¢asopisima. ,,Objavlje-
ni radovi su, nedvojbeno, najvaznije sredstvo pomocu kojeg se ostvaruje
prisutnost u nau¢nom zivotu i kulturi, jer se pomocu njih rezultati na-
u¢nog rada nastoje ukljuciti u nau¢no, odnosno Sire drustveno, opstenje”
(Mili¢, 1989: 604). Primena analize navodenja pociva na bibliometrijskim
podacima o odzivu na radove naucnika, ili istrazivacke grupe, na osnovu
njihovog navodenja u drugim nau¢nim radovima. Pocetak institucionalne
primene analize navodenja vezuje se za Science Citation Index (Spisak na-
ucnih navoda, u daljem tekstu SNN), koji je Mili¢ koristio kao iskustvenu
gradu u svojim istrazivanjima. Ukazuje da je pojava SNN 1960. godine
podstakla revoluciju u bibliometriji, odnosno prosirivanje njene primene
u mnoge zemlje. ,,U savremenoj bibliometriji razvijaju se jo$ neke istrazi-
vacke tehnike, npr. analiza sanavodenja (co-citation analysis), analiza sa-
reci (co-word analysis), tj. zdruzena upotreba istih reci, termina” (Mili¢,
1995: 335). Ove tehnike nisu bile jo§ dovoljno razvijene u Milicevo vreme
te ukazuje na neizvesnost njihovih nau¢nih dometa.

Prosopografija je statisticki oblik biografskog pristupa. Potice iz
istoriografije, ,,a radi se o sistematskom prikupljanju i prouc¢avanju bio-
grafskih podataka o raznim skupovima vi$e ili manje istorijski znacajnih
licnosti” (Mili¢, 1989: 604), koje se vremenom tesno povezalo sa statisti-
kom. Dakle, prosopografija podrazumeva statisticko istrazivanje biograt-
skih podataka o pojedincima i drustvenim grupama, koje su se istakle u
odredenoj oblasti znac¢ajnim doprinosima. Mili¢ ni prosopografiju, kao ni
bibliometriju, ne smatra nau¢nom disciplinom, ve¢ metodsko-tehni¢kim
pristupom, primenjivim u razli¢itim oblicima i disciplinama, uklju¢ujuci
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ucestalu primenu u okviru sociologije nauke. Biografske podatke smatra
veoma korisnim za razumevanje dela nau¢nika iz domena drustvenih nau-
ka. ,U drustvenim naukama, kao i u umetnosti, gde je predmet istrazivanja
¢ovek u raznim svojim zivotnim ispoljavanjima, ¢im se prede ravan obi¢ne
registracije i opisa, i pokusa uci u obja$njavanja utvrdenih ¢injenica, postaje
neophodno da nau¢nik sudeluje svim svojim Zzivotnim iskustvom, ¢itavom
svojom li¢nos¢u” (Mili¢, 1989: 185). Primarno iskustvo je jedan od cetiri
najvaznija izvora obavestenja za sociolosko istrazivanje (Mili¢, 1996b), na
$ta skoro niko osim Znanjeckog (Znaniecki) i Mili¢a ne ukazuje (Ili¢ i Velj-
kovi¢, 2016). O znacaju koji je Mili¢ pridavao biografskim podacima sve-
doci i ¢injenica da su njegovi li¢ni dokumenti ukljuc¢eni u zbirku, sa¢injenu
iz biblioteckog i arhivskog dela, koju je poklonio za zivota Univerzitetskoj
biblioteci ,,Svetozar Markovi¢” u Beogradu (Mili¢, 1997).

Mili¢ev doprinos naukometriji:
bibliometriji, analizi navodenja i prosopogratiji

Naukometrija je nasla svoje mesto u Mili¢evim empirijskim prouca-
vanjima. Primenjivao je bibliometriju, pretezno preko analize navodenja,
kao i prosopografiju. Ovde ¢e sazeto biti ukazano na nacin njihove pri-
mene u Mili¢evim istrazivanjima socioloskih i drugih drustvenih, kao i
prirodnih, tehni¢kih i medicinskih nauka. Zatim ¢e biti razmotrene mo-
gucnosti i ogranicenja ovih naukometrijskih postupaka, na koje je Mili¢
ukazivao razmatrajuci sociologiju nauke i sociologiju saznanja na teorij-
skom i metodoloskom nivou, kao i u realizovanim empirijskim istraziva-
njima. Preglednosti radi, najpre ¢e biti razmotreni primena, mogu¢nosti i
ogranicenja bibliometrije i analize navodenja, a zatim prosopografije.

Primena, mogucnosti i ogranicenja bibliometrije
i analize navodenja

Bibliometrija je primenjena u Mili¢evom istrazivanju prisutnosti dva-
deset mislilaca i nau¢nika u savremenoj medunarodnoj nauc¢noj periodici
(i leksikografskim izdanjima) (Mili¢, 1989). Koristio ju je i prilikom pro-
ucavanja prirodnih, tehnic¢kih i medicinskih nauka Jugoslavije u savreme-
nom medunarodnom nau¢nom Zivotu, a nasla je svoje mesto i u istrazi-
vanju doktorata u obrazovanju i obnavljanju nau¢nog osoblja u prethodno
naznacenim naukama (Mili¢, 1995). Bibliometriju je Mili¢ upotrebio i u
analizi odjeka sopstvenih radova (Mili¢, 1996a). U sva cetiri poduhvata je
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primenjen isti bibliometrijski postupak, analiza navodenja,* s tim da nema
podjednak znacaj. U prvom navedenom istrazivanju je bibliometrija pri-
marni pristup, u drugom i ¢etvrtom jedini, a u tre¢em sekundarni. Kada
je koristio vise naukometrijskih postupaka u istrazivanju, Mili¢ je komple-
mentarno upotrebljavao analizu navodenja i prosopografiju, primenjujuci
ih na $iroku sekundarnu gradu. Pridrzavao se nacela da ,,prikupljanje po-
dataka treba da bude tehnicki $to raznolikije i da se zasniva na komple-
mentarnoj upotrebi raznih postupaka” (Mili¢, 1996b: 466).

Cilj bibliometrijskog dela Mili¢evog istrazivanja prisutnosti dvade-
set nau¢nika i mislilaca® u medunarodnoj periodici bio je ustanovljavanje
koliko su zastupljeni u savremenom nau¢nom i filozofskom zivotu (Mili¢,
1989). Analizirana su dva izvora podataka: Social Science Citation Index
(Spisak navoda drustvenih nauka, u daljem tekstu SNDN) u po jednom pe-
togodistu iz $ezdesetih i sedamdesetih, kao i tri godiSta iz osamdesetih i
Sociological Abstracts (Socioloski apstrakti, u daljem tekstu SA) 1974-1976.
i 1984-1986. godine. Istrazivanje je podrazumevalo proucavanje ukupnog
broja navoda dela odabranih mislilaca i nau¢nika u izvorima obuhvacenoj
periodici. Analiza je ukazala na snaznu prisutnost prou¢avanih nau¢nika i
mislilaca u savremenom nau¢nom Zivotu, uz postojanje ogromnih medu-
sobnih razlika. U SNDN najées$¢e navodena bila su Marksova (Marx) dela,
zatim Dirkemova (Durkheim) i Veberova (Weber) te Parsonsova (Parsons).
»U celini uzeti podaci o objavljenim radovima o prouc¢avanim misliocima i
nauc¢nicima, koji su obradeni u Socioloskim apstraktima, pruzaju o njihovoj
prisutnosti u savremenom nauc¢nom Zivotu, ta¢nije savremenoj sociologiji,
prili¢no sli¢nu sliku onoj sto je izradena na osnovu podataka o navodenju
njihovih dela iz Spiska navoda drustvenih nauka, iako se u ovom obraduje
deo periodike gotovo svih drustvenih nauka” (Mili¢, 1989: 618).

Proucavanje prirodnih, tehnickih i medicinskih nauka Jugoslavije u
savremenom medunarodnom nau¢nom Zivotu Mili¢ je realizovao radi

4 U proucavanju prirodnih, tehnickih i medicinskih nauka Jugoslavije u medunarod-
nom nau¢nom Zivotu analizi navodenja je prethodila gruba bibliometrijska analiza
radova naucnoistrazivackih i razvojnih organizacija objavljenih u periodici, ukupnog
broja i u inostranstvu objavljenih radova, prema vrsti istrazivacke organizacije, gru-
pama nauka, republikama i pokrajinama Jugoslavije.

5 Dvadeset nauc¢nika i mislilaca su: Karl Marks (Karl Marx), Fridrih Engels (Friedrich
Engels), Emil Dirkem (Emile Durkheim), Maks Veber (Max Weber), Jovan Cviji¢, Pi-
tirim Sorokin (ITntupim Copokun), Arnold Tojnbi (Arnold Toynbee), Georgij Gur-
vi¢ (Tedpruit T'ypsuy), Talkot Parsons (Talcott Parsons), Erih From (Erich Fromm),
Maks Horkhajmer (Max Horkheimer), Teodor Adorno (Theodor Adorno), Herbert
Markuze (Herbert Marcuse), Hans Frejer (Hans Freyer), Arnold Gelen (Arnold Ge-
hlen), Helmut Selski (Helmut Schelsky), Konrad Lorenc (Konrad Lorenz), Carls Rajt
Mils (Charles Wright Mills), Ralf Darendorf (Ralf Dahrendorf) i Jirgen Habermas
(Jurgen Habermas).
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utvrdivanja obima objavljivanja radova nauc¢nika iz ovih oblasti u ino-
stranstvu Sezdesetih i sedamdesetih godina proslog veka (Mili¢, 1995).
Analizom su obuhvaceni radovi nau¢nika iz razli¢itih ustanova: saradnika
naucnoistrazivackih i razvojnih organizacija, najvecih istrazivackih insti-
tuta iz prirodnih nauka,® nastavnika i saradnika univerziteta’ i redovnih i
dopisnih ¢lanova akademija nauka.® U istrazivanju se porede nau¢nici iz
prethodno navedenih nau¢nih oblasti na osnovu radova koje su objavili u
inostranstvu, dok kod ¢lanova akademija nauka analiza ukljucuje i pore-
denje odziva na njihove radove u medunarodnoj nau¢noj periodici. Pro-
ucavanje je dopunjeno razmatranjem polozaja prirodnih, tehnickih i me-
dicinskih nauka Jugoslavije u svetlu medunarodnih poredenja 1978-1985.
godine. Izvori podataka su zvani¢na statistika o nauci u Jugoslaviji i SNN.
Znacajno je ukazati i na merila koja je Mili¢ definisao za potrebe analize.
Radi ustanovljavanja strukturnih razlika izmedu univerziteta u vezi sa pri-
sutnos$¢u njihovih kadrova u medunarodnom nau¢nom zivotu formulisao
je merilo proizvodnosti univerziteta. Merena je brojem radova objavljenih
u inostranstvu na 100 nastavnika i saradnika, s tim da je izracunata za
univerzitet u celosti (ukljuc¢ujuéi fakultete sa sedistem u drugim mestima)
i za jezgro univerziteta (samo za fakultet u sediStu univerziteta). Prilikom
proucavanja razlika u zapazenosti nau¢nih radova ¢lanova akademija nau-
ka u medunarodnoj periodici, Mili¢ je formulisao merilo prose¢ne jacine
odziva, kojim je dodatno analizirao navode radova 10% najcesc¢e navo-
denih akademika. Merilo prose¢ne jac¢ine odziva podrazumeva prosecan
broj navoda na jedan naveden rad. Drugo merilo razlika u zapazenosti
radova akademika jesu postoci ¢lanstva akademija sa ve¢im brojem navo-
da od proseka. ,,Osnovni zakljuc¢ak da je prisutnost prirodnjaka, tehnicara
i medicinara iz Jugoslavije u savremenim tokovima svetske nauke zavisila
od stupnja nauc¢ne razvijenosti zemlje i njenih uzih delova, a da je ovaj
opet vrlo snazno uslovljen stupnjem privredne i kulturne razvijenosti, nije
u teorijskom pogledu nista novo” (Mili¢, 1995: 385).

Analiza navodenja je imala dopunsku ulogu u Mili¢evom proucava-
nju doktorata u obrazovanju i obnavljanju nau¢nog osoblja u prirodnim,
tehnickim i medicinskim naukama Jugoslavije 1955-1959. i 1970-1974.
godine. Ne samo da je realizovao obuhvatno prosopografsko istrazivanje
doktora i ¢lanova komisija za ocenu disertacija (mentora i ostalih ¢lanova),

6  Re¢je o Institutu Boris Kidri¢ iz Vince, Institutu Ruder Boskovic iz Zagreba i Institutu
Jozef Stefan iz Ljubljane.

7 Istrazivanjem su obuhvaceni univerziteti u Ljubljani, Zagrebu, Beogradu, Novom
Sadu, Rijeci, Sarajevu, Nisu, Skoplju, Splitu i Pristini.

8 U pitanju su Srpska akademija nauka i umetnosti, Jugoslavenska akademija znanosti
i umjetnosti, Slovenska akademija znanosti in umetnosti i Akademija nauka Bosne i
Hercegovine.
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ve( je koriste¢i SNN proucavao odziv na njihove radove u medunarodnoj
naucnoj periodici, posmatrano prema tome gde su doktorirali i grupama
nauka. Znacajno je ukazati na negativne i pozitivne pokazatelje meduna-
rodne zapazenosti, koje je Mili¢ definisao za potrebe analize. Pod nega-
tivnim pokazateljima stepena medunarodne zapazenosti podrazumevao je
postotke nauc¢nika ¢iji radovi nisu uopste bili navodeni ili jesu do pet puta
u analiziranom petogodistu. Pozitivni pokazatelji oznacavaju postotke na-
uc¢nika ¢iji su radovi iznad praga zapazenosti (11-25 navoda), odnosno
one ¢iji radovi imaju 26-50 i 51 i vi$e navoda, tj. ,tamo gde medunarodna
zapazenost radova zapravo jedino postoji” (Mili¢, 1995: 454). Predstavlja-
nje nalaza istrazivanja prevazilazi okvire ovog rada, imaju¢i u vidu njiho-
vu kompleksnost i razudenost.

Koriste¢i analizu navodenja Mili¢ je pratio i odjeke na vlastite radove
o drustvenoj strukturi i pokretljivosti, koji su preStampani u knjizi Drus-
tvena struktura i pokretljivost Jugoslavije (Mili¢ 1996a), u nauc¢noj literaturi
Federativne Narodne Republike Jugoslavije (FNR]), Socijalisticke Federa-
tivne Republike Jugoslavije (SFR]), Savezne Republike Jugoslavije (SR]) i u
svetu. BeleZio je radove koji sadrze navode njegovih ¢lanaka ili se spomi-
nju u bibliografskim dodacima. Predmet interesovanja su bili teritorijalni
raspored’ nau¢nika u ¢ijim su radovima navedeni Mili¢evi ¢lanci; kretanje
navoda u tri vremenska perioda (1957-1974, 1975-1984, 1985-1994), a
pracen je i vremenski raspon u kom su se kretali navodi pojedina¢nih ¢la-
naka, odnosno belezena je godina prvog i poslednjeg navoda; iz ukupnog
broja navoda izdvojeni su oni iz radova objavljenih u inostranstvu. SNDN
je i ovde upotrebljen kao dodatni izvor podataka o odjecima radova u ino-
stranstvu. Rezultati su pokazali da su Mili¢evi radovi o drustvenoj struk-
turi i pokretljivosti imali najviSe odjeka u Srbiji. Vise od polovine ukup-
nog broja navoda odnosi se na tri rada: Socijalno poreklo ucenika srednjih
skola i studenata (1959), Jedan pojmovno-hipoteticki okvir za proucavanje
drustvene strukture (1960) i Osvrt na drustvenu pokretljivost u Jugoslaviji
(1960). Uoceno je da su se navodi pojavljivali prilicno brzo nakon objav-
ljivanja ¢lanaka, kao i da se ucestalost navodenja brzo smanjivala, a ve¢ina
navoda se pojavila u prvom posmatranom periodu (1957-1974). Jedna
petina ukupnih navoda je bila u radovima objavljenim u inostranstvu.

Mili¢ je u svojim radovima ukazao na domasaje bibliometrije. Sto su
$§ire razmere predmeta ocenjivanja, to je moguci doprinos bibliometrije
vedi. Ipak, ,bibliometrijski pristup moze jedino izraditi - u zavisnosti od
kvaliteta svojih izvornih podataka i svoje temeljitosti — vise ili manje po-
uzdan opisni okvir u kojem bi valjalo da se kre¢u sadrzinska proucava-
nja medunarodnih nau¢nih kretanja i uticaja u istoriji i sociologiji nauke”

9  Klasifikacija ¢lanaka po teritorijalnom rasporedu je slede¢a: Srbija, Vojvodina, Hrvat-
ska, Slovenija, ostali delovi FNR]J i SFR] i inostranstvo.
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(Mili¢, 1995: 353). Pozeljna je dopuna bibliometrijskog pristupa podaci-
ma o stanju pojedinih nauka i uzih disciplina, posebno ukoliko ovi sadrze
obrazlozene informacije o nau¢nom znacaju dostignuca pojedinih nau¢ni-
ka, njihovih grupa i nau¢nih ustanova. Bibliometrija je znacajno tehnicko
sredstvo za sredivanje raznovrsne literature, otkrivanje u njoj prisutnih
pravilnosti, ali ne moze utvrditi ni celovito ni svestrano sadrzaj i smisao
analiziranih dela niti njihovu saznajnu vrednost. Navedeno ogranicenje
Mili¢ smatra neotklonjivim, ¢ak i prilikom primene najrazvijenije biblio-
metrije. ,Kad ne bi bilo namernog precutkivanja ni svesnog ili nesvesnog
prisvajanja tudih nalaza i ideja, $irina i trajnost odziva mogle bi se smatra-
ti pouzdanim pokazateljima prisutnosti idejnih sadrzaja u nauci” (Mili¢,
1989: 605). Medutim, trajnost i $irina prisutnosti odredenih ideja u nauci
ne proizlaze iskljucivo iz saznajnih pobuda, kao ni iz potpuno racionalnog
delanja nau¢nika, a samim tim ni saznajne vrednosti ideja i njihove kori-
snosti za nauku i drustvo. Mili¢ naglasava da se samo kriti¢kim epistemo-
loskim proucavanjem i sveobuhvatnim istrazivanjem kretanja nauke, kao
i njene uloge u drustvu, moZe ustanoviti saznajna vrednost i drustvena
korisnost odredenih nau¢nih dostignuca. No, utvrdivanje prisutnosti ideja
u nauci je njihov preduslov te znacajan zadatak sociologije nauke.

Prilikom bibliometrijskog istrazivanja prisutnosti dvadeset nauc¢nika
i mislilaca Mili¢ je ukazao na to $ta se analizom navodenja (ne) moze po-
sti¢i, ukljucujuci i moguc¢nosti koje njegovo proucavanje nije obuhvatilo.
Analizom navodenja mogu se utvrditi razli¢iti odnosi medu radovima,
poput toga koji se radovi iz opusa nekog nauc¢nika navode, iz kojih ¢a-
sopisa potic¢u navodi, ko su pisci ¢lanaka sa navodima i gde su zaposleni.
»Na osnovu ovih podataka moze se utvrditi kako se navodi rasporeduju
na radove iz razli¢itih perioda u delatnosti nekog nauc¢nika, kao i u disci-
plinarnoj, institucionalnoj i geografskoj strukturi organizacije nauke, $to
mogu biti vazna obavestenja o strukturi opstenja u nauci” (Mili¢, 1989:
609). Ukoliko se raspolaze dodatnim podacima o autorima napisa, pred-
met analize mogu biti i idejne podele u nauci, odnosno njihov uticaj na
raspodelu navoda. Podatke o navodima Mili¢ smatra pokazateljima pri-
sutnosti dela proucavanih nau¢nika i mislilaca, koji se ne moze smatrati
potpuno ta¢nim, zbog ve¢ navedenog (ne)namernog nespominjanja svih
kori$¢enih izvora. Na osnovu navoda se ne moze uvideti stav prema nave-
denim radovima, $ta je iz njih preuzeto i koliko. ,,Posto se svaki navedeni
rad oznacava samo jednim navodom, bez obzira na to koliko se on koristi,
iz podataka se ne vidi obim kori$¢enja, koji obi¢no zavisi od znacaja koji
se pridaje nekom radu” (Mili¢, 1989: 609).

Ne manje znacajne su i mogucnosti koje analizi navodenja namecu
osobenosti SNN, odnosno SNDN, koje je Mili¢ koristio kao iskustvenu
gradu svojih istrazivanja, ali naglagava da njihove saznajne mogu¢nosti ne
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treba ni preuveli¢avati ni apsolutizovati. ,Drugim re¢ima, podaci iz SNN
ne smatraju se niposto dovoljnim za ocenu nauc¢nog i stru¢nog doprinosa
ni pojedinaca ni nauc¢nih grupa i ustanova, ve¢ samo jednim od iskustve-
nih pokazatelja, koje treba imati u vidu u svestranom ocenjivanju njihove
delatnosti” (Mili¢, 1995: 414).

SNN i SNDN omogucavaju ustanovljavanje koliko se pojedinac¢ni ra-
dovi naucnika, kao i njegovo ukupno delo, navode tokom godine, gde i
ko ih je navodio, jer sadrze prema abecednom redu autore radova koji su
tokom godine navedeni u nau¢nim c¢asopisima uklju¢enim u njih, a po-
red svakog rada prikazani su bibliografski podaci o radovima u kojima je
naveden (Mili¢, 1989). ,Osnovna istrazivacko-tehnicka vrednost Spiskova
sastoji se u tome $to on omogucuje da se u izabranoj periodici sistematski
utvrde veze izmedu objavljenih radova, i na osnovu njih otkrivaju i mere
najopstiji i sporedniji tokovi opstenja u nauci, utvrduju krugovi s najuce-
stalijim unutra$njim vezama, a zatvoreni prema drugim idejnim, jezickim
i politicko-teritorijalnim sredinama” (Mili¢, 1995: 180-181). Omoguca-
vaju ustanovljavanje udela pojedinih nauc¢nika, zemalja, nau¢nih ustano-
va, odnosno gde postoji veza izmedu objavljenih radova, ali ne i kakve je
prirode. Dakle, obezbeduju pocetan opis koji zahteva dalja proucavanja
radi dobijanja preciznijih informacija. ,,Svako navodenje nekog nau¢nog
rada ne znaci, dabome, isto, tj. jednak uticaj; poznato je da postoje ‘ritu-
alna’ i ‘ukrasna’ navodenja, kao i brojna nenavodenja izvora iz kojih su
preuzete neke ideje ili podaci; podatak o navodenju, zatim, ne pokazuje
prirodu veze: da li se prema navedenom radu zauzima potvrdan odnos
ili se on kritikuje, $ta se iz njega preuzima (ideje ili podaci)” (Mili¢, 1995:
181). Saznajna vrednost uticaja nije poznata ¢ak ni kada se ustanovi jak
uticaj nekog ucestalo navodenog rada. SNDN obuhvata periodiku skoro
svih drustvenih nauka, mada socioloska periodika ¢ini nevelik deo, $to je
znacajno za utvrdivanje prisutnosti onih mislilaca i nau¢nika ¢ija delat-
nost nije ogranicena na jednu disciplinu (Mili¢, 1989). Ipak, ,,dosadasnja
koris¢enja u istrazivanjima raznovrsnih problema pokazala su da Spisak,
uprkos svojim ograni¢enjima ¢iji su koreni komercijalne i nau¢nopoliti¢-
ke a ne metodoloske prirode, omogucuje sistematski statisticki pristup u
proucavanju naucnog opstenja pomocu objavljenih radova u obuhvacenoj
periodici” (Mili¢, 1995: 181).

Podaci o navodenju radova domacih nau¢nika u SNN i SNDN mogu
se smatrati izrazom odziva u inostranstvu, jer poti¢u gotovo iskljucivo
iz strane periodike, iako su nepotpuni i pristrasni. Ove izvore karakteri-
$e pristrasnost u korist periodike na engleskom jeziku, pre svega Sjedi-
njenih Americkih Drzava, ali i Velike Britanije, $to utice na zakljucke o
strukturi prisutnosti u nau¢noj periodici izvedene na osnovu analize. Ne
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manje znacajno ogranicenje je i pristrasnost u korist razvijenih kapitali-
stickih zemalja. Na mogu¢nosti analize utice i ,strukturalna nepotpunost
ovog izvora, koji se ograni¢ava na nau¢nu periodiku i neznatan broj knji-
ga, a izostavlja sistematska nau¢na dela, stru¢ne priru¢nike i visokosgkolske
udzbenike, monografije, kao i zna¢ajne nau¢no-popularne radove” (Mili¢,
1995: 330-331). Prisutan je i neravnomeran obuhvat periodike iz razli¢itih
nau¢nih oblasti. Nedostatak je i nemoguc¢nost potpunog iskljucivanja sa-
monavoda iz analize. Neposredne samonavode je Mili¢ iskljucio prilikom
obrade podataka, ali su u gradi ostali posredni samonavodi, kao posledi-
ca prisutnosti ¢lanaka istih istrazivackih grupa sa razli¢itim redosledom
pisaca. Prisutnost prikrivenih samonavoda posledica je na¢ina navodenja
grupnih radova u SNN i SNDN, koji su sredeni prema prvim piscima ¢la-
naka. Problem sa kojim se Mili¢ susreo je i nesredenost posebnog dela
SNN, Spiska ustanova, u kom su podaci o objavljenim radovima navedeni
prema nauc¢nim ustanovama u kojima su zaposleni prvi pisci radova. Po-
daci o radovima saradnika istih nau¢nih ustanova nalazili su se na razli-
¢itim mestima te nije sigurno da su svi relevantni pronadeni i ukljuceni
u analizu. Suodio se i sa problemom identifikacije pojedina¢nih nau¢nika
jer su u SNN bili uneti samo pocetno slovo (ili prva dva) imena nau¢nika
i upotrebljen je samo anglosaksonski oblik latinice. Podaci o radovima se
nisu mogli pouzdano razdvojiti kada se naucnici sa istim prezimenom i
pocetnim slovom imena bave istom ili srodnim disicplinama. Ne gubeci
iz vida naznacene nedostatke, Mili¢ je obimno koristio podatke iz SNN
i SNDN ,,zbog toga $to je odziv na radove pojedinog nau¢nika mnogo
stvarniji pokazatelj njegove prisutnosti u medunarodnom nau¢nom Zivotu
od razli¢itih funkcija, priznanja i pocasti $to se dodeljuju institucionalno”
(Mili¢, 1995: 414).

Neophodno je imati u vidu i osobenosti SA koje uslovljavaju domete
bibliometrijske analize. SA se od SNDN razlikuju po tipu i nameni (Mi-
li¢, 1989). ,,Njihov osnovni cilj je da olaksaju korisnicima pracenje tekuce
socioloske periodike, dok Spisak prvenstveno obavestava na kakav odziv
nailaze u njoj dela predasnjih i savremenih nau¢nika” (Mili¢, 1989: 614).
SA sadrze bibliografske podatke o radovima objavljenim u sociologkoj i
srodnoj periodici, prikazane uz apstrakte, §to omogucava utvrdivanje pri-
sutnosti nauc¢nika i mislilaca na uZem nau¢nom podrucju. Od SSCI se ra-
zlikuju i po ve¢em obuhvatu socioloske periodike i manjoj pristrasnosti.
Prilikom analiziranja apstrakata treba imati u vidu da nije ,,sistematski
ispitano koliko se na osnovu sazetaka moze pouzdano zakljucivati o tom
kakav se zauzima stav u pojedinim ¢lancima prema naucnicima na koje se
odnose” (Milié, 1989: 614).
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Primena, mogucnosti i ogranicenja prosopografije

Prosopografiju je Mili¢ koristio u ve¢ spomenutim proucavanjima
prisutnosti dvadeset nauc¢nika i mislilaca u savremenoj naucnoj periodici,
koja je dopunjena analizom njihove prisutnosti u leksikografskim izda-
njima (Mili¢, 1989) i u analizi podataka o doktoratima u obrazovanju i
obnavljanju nau¢nog osoblja u prirodnim, tehni¢kim i medicinskim nau-
kama Jugoslavije (Mili¢, 1995). Ne $kodi ponoviti da je u prvom istraziva-
nju prosopografski pristup bio sekundaran, a u potonjem primaran, kom-
plementarno primenjen sa bibliometrijom, odnosno analizom navodenja.

Nekoliko izvora podataka analizirano je radi utvrdivanja prisutnosti
dvadeset nau¢nika i mislilaca u $irem kulturnom zivotu (Mili¢, 1989). U
pitanju su leksikografska izdanja objavljena nakon Drugog svetskog rata,
imajudi u vidu cilj istrazivanja, odnosno utvrdivanje prisutnosti u tada sa-
vremenom Zivotu, uz izuzetak jedne starije enciklopedije. Iskustvenu gra-
du ¢inilo je 18 leksikografskih izdanja, podjednak broj iz svake grupacije:
enciklopedije, leksikoni i biografski priru¢nici drustvenih nauka,!? filozof-
ske enciklopedije i biografski priru¢nici,'! kao i opste enciklopedije,'? a
rezultati analize su prikazani navodenjem leksikografskih dela hronolos-
kim redom, s obzirom na to da mladi nau¢nici i mislioci nisu mogli biti
zastupljeni u izvorima grade objavljenim u godinama nakon rata. Imajuci
u vidu vaznost prostora posvec¢enog odredenim nauc¢nicima i misliocima
u leksikografskim izdanjima, Mili¢ ga je u svojoj analizi registrovao ra-
zlic¢itim ponderima $to e biti navedeno kao ilustracija kako se problem
veli¢ine prostora posvecenog nekoj li¢nosti moze resiti na metodoloskom
nivou. Li¢nostima o kojima postoji biografski prilog pripisivan je ponder
od 1 do 3, u zavisnosti od duzine priloga, s tim da se oznake ne odnose
na apsolutnu duzinu priloga. Ukoliko ne postoji poseban prilog posvecen
licnosti, odnosno spominje se u nekoj drugoj biografskoj jedinici, obele-
zavano je decimalnim brojem od 0,2 (spominjanje u jednoj jedinici) do
0,8 (prisutnost u 4 i vi$e jedinica). Za primenu ovog postupka neophodno

10  Encyclopedia of the Social Sciences, 1930-1935; Handworterbuch der Sozialwissen-
schaften, 1956-1965; International Encyclopedia of the Social Sciences, 1979; Dicti-
onnaire critique de la sociologie, 1986; Socioloski leksikon, 1982; Internationales Sozio-
logenlexikon, 1980, 1984.

11 Enciclopedia filosofica, 1957-1958; The Encyclopedia of Philosophy, ed. P. Edwards,
1967; Qunocopckas snyuknoneous, 1960-1970; W. Ziegenfuss, Philosophenlexikon,
1949-1950; D. Grli¢, Leksikon filozofa, 1968; D. Huisman (red.), Dictionnaire des phi-
losophes, 1984.

12 Brockhaus Enzyklopddie, 1966-1974; Encyclopedia Britannica, 1974; La grande
Encyclopédie, Larousse, 1971-1976; Bonvwas Cosemckas Snuuknoneous, 1970-1978;
Opca enciklopedija Jugoslovenskog leksikografskog zavoda, 1977-1982; Encyclopedia
Americana, 1987.
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je bilo postojanje imenskog registra u leksikografskoj jedinici. Zaklju¢ak
istrazivanja je da se ,opstekulturni i uze stru¢ni znacaj pojedinih mislilaca
i nau¢nika - sude¢i prema prostoru koji su dobili u stru¢nim i opstim lek-
sikogarfskim delima — mnogo ne razlikuje” (Mili¢, 1989: 623).

Mili¢evo istrazivanje doktorata u obrazovanju i obnavljanju nauc-
nog osoblja u prirodnim, tehnickim i medicinskim naukama u Jugosla-
viji po¢iva na raznovrsnim bibliografskim izvorimal!? za dva petogodista:
1955-1959. 1 1970-1974. godine (Mili¢, 1995). Istrazivanje je za cilj imalo
utvrdivanje stvarnog stanja u ovoj oblasti, na osnovu sadrzinski obimnijih
podataka od onih koje pruza statistika visokog $kolstva. Uprkos upotre-
bi razli¢itih bibliografskih priloga, nisu bili dostupni podaci o doktora-
tima sa svih univerziteta, a ni iz svih godina obuhvacenih istrazivanjem,
a najvise su manjkali podaci o mentorima i ¢lanovima komisija za ocenu
disertacija. Dakle, nedostaci iskustvene grade odnose se prvenstveno na
njenu nepotpunost. Na osnovu raspolozivih bibliografskih podataka, Mi-
li¢ je izradio individualni statisticki listi¢ za svakog promovisanog doktora
(ime i prezime, univerzitet, odnosno akademija nauka, i fakultet na kom
je disertacija odbranjena, naslov disertacije, njen obim, godina odbrane,
godina promovisanja, naziv doktorske titule, ime i prezime mentor, ime
i prezime ostalih ¢lanova komisije), kao i za svakog naucnika koji je vise
od tri puta u petogodistu bio ¢lan komisija za ocenu disertacija. ,,Ana-
liza podataka o doktorima nastoji upotpuniti ono §to se o njima moze
saznati iz podataka zvani¢ne statistike visokog $kolstva, a prvenstveno
da prikaze (1) raspodelu doktorata prema grupama nauka na pojedinim
univerzitetima u oba petogodista; (2) odziv na njihove radove u meduna-
rodnoj nau¢noj periodici u godinama posle doktoriranja; (3) uticaj poje-
dinih univerziteta posredstvom obrazovanja doktora na osposobljavanje
nastavnog osoblja drugih univerziteta u zemlji; zbog toga $to nisu bili na
raspolaganju izvori o nastavnom osoblju nekoliko najmladih univerziteta,
ovaj proces se ne moze potpuno prikazati; (4) profesionalno napredovanje
doktora na univerzitetima (a) na kojima su doktorirali i (b) na drugim
univerzitetima; (5) iseljavanje nau¢nika koji su doktorirali na nasim uni-
verzitetima u proucavanim petogodistima, koliko je ovo bilo izvodljivo na
osnovu raspolozivih izvora® (Mili¢, 1995: 397). U vezi sa ¢lanovima ko-
misija za ocenu disertacija, predmet interesovanja su bili univerziteti na
kojima su doktorirali, osnovne nauke, odnosno grupe nauka u kojima su
delovali, medunarodna zapazenost njihovih radova, broj komisija u koji-
ma su ucestvovali, uces¢e u komisijama za ocenu disertacija drugog uni-
verziteta itd. Radi preciznijeg utvrdivanja uticaja nau¢nika na ocenjivanje
disertacija u analizu su uvedeni pojmovi sredi$njeg ¢lana komisije i jezgra

13 Detaljnije o mnogobrojnim izvorima podataka videti u: Mili¢, 1995: 400-402.
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komisija. Sredi$nji ¢lan je nau¢nik koji je na fakultetu bio ¢lan komisija
vi$e od polovine disertacija, dok jezgro komisija sacinjavaju od 2 do 4 na-
uc¢nika koji su bili ¢lanovi najmanje tri ¢etvrtine komisija iz neke nauke ili
grupa nauka. Mili¢ prikaz rezultata ovog obuhvatnog poduhvata zavrsava
zaklju¢kom da ,,panoramskim pregledom stanja u ovoj oblasti, ovaj rad u
najboljem sluc¢aju moze posluziti u problematizaciji dubljih proucavanja
niza posebnih problema” (Mili¢, 1995: 477).

Nedostatke i prednosti prosopografskog pristupa neophodno je
imati u vidu prilikom njegove primene. Mili¢ ukazuje da u prosopograf-
skim proucavanjima statistika predstavlja opisno i analiticko-sinteticko
sredstvo, koje uti¢e na nacin oblikovanja iskustvenih podataka i njihove
obrade, ali sadrzaj ovih istrazivanja prevashodno treba da bude uslov-
lien pojmovno-hipotetickim idejama i raspolozivim izvorima podataka
(Mili¢, 1986). Primena prosopografskog pristupa dozvoljava povezivanje
statistickog opisa strukturnih i razvojnih pravilnosti u organizaciji nauke
sa podacima o pojedinim naucnicima i njihovim grupama, koji su se u
proucavanoj oblasti istakli trajnim i znacajnim ostvarenjima. ,Verovatno
je u prosopografiji uspostavljen trajniji i te$nji odnos izmedu saznajnoso-
ciologkih i idejnoistorijskih istrazivanja uticaja drustvenih uslova i ¢inilaca
na stvaranje ideja i znanja nego u drugim istrazivackim pristupima” (Mi-
li¢, 1986: 752). Primena prosopografskog pristupa doprinosi povezivanju
sociologije nauke sa istorijom nauke, kao i konkretnosti opisa predmeta
proucavanja, dopunjavajudi statisticki opis podacima o pojedinim nau¢ni-
cima i njihovim grupama. ,,Ne gubeci iz vida opste drustvene uslove i uze
institucionalne i profesionalne okvire nau¢nog rada, nastoje¢i da u njima
trazi glavne uzroke manje ili vise trajnih pravilnosti u delovanju organi-
zacije nauke i pojedinih njenih uzih delova, prosopografski pristup moze
individualizovati pojedine delove te organizacije i oblike njene delatnosti,
i tako smanjiti opasnost da statisticko proucavanje obezli¢i svoj predmet”
(Mili¢, 1995: 403).

Mili¢ je razmatrao i osobenosti iskustvene grade prosopografskih
istrazivanja. ,,Pored samostalnog stvaranja iskustvene grade, u savremenoj
prosopografiji se redovno koriste razna leksikografska — enciklopedijska
i biografska - izdanja” (Mili¢, 1989: 604). Glavni izvor prosopografskih
istrazivanja $irih razmera su biografski i enciklopedijski priru¢nici. ,,Jed-
na od poznatih teskoca prosopografskog pristupa, kad se u njemu koriste
samo postojeci biografski izvori, sastoji se u tom $to se obim obaveste-
nja koja se mogu na¢di o pojedinim licnostima osetno razlikuje, i zavisi
od stepena njihove drustvene priznatosti” (Mili¢, 1995: 402). Ucestalo
prosopografsko proucavanje pociva na samo jednom izvoru pa je tesko
»utvrditi koliko su u tom izvoru ravnomerno obuhvacene istaknute li¢-
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nosti iz raznih oblasti drustvenog zivota, pri ¢emu sociologiju saznanja
posebno zanima obuhvat idejnih stvaralaca, kao i koliko je obuhvat bio
nepristrasan” (Mili¢, 1986: 750-751). Upotreba vise izvora podataka ¢ini
uopstavanje pouzdanijim, posebno ukoliko su nastali u razli¢itim vre-
menskim periodima i drustvenim okolnostima, jer omogucava ustanov-
ljavanje razlika u (ne)pristrasnosti izbora i oceni znacaja li¢nosti. Bitan
kriterijum je i koliko je prostora u pojedinim izdanjima posveceno odre-
denim li¢nostima. Ipak, i upotreba vise izvora podataka otezava izvodenje
uopstavanja usled neujednacenog prikaza vaznih li¢nosti, odnosno zbog
¢injenice da je koli¢ina navedenih podataka o li¢nosti proporcionalna nje-
nom znacaju. Mili¢ u poteskoce prosopografskih istrazivanja, u kojima su
biografski i leksikografski prirucnici izvor podataka, ubraja i sistematsko
izostavljanje socioloski znacajnih obavestenja, poput politicke pripadnosti
i drustvenog porekla li¢nosti. Znacajno je i to $to biografskim prilozima
ucestalo manjka kriticki odnos prema radu odredene li¢nosti, izrazava-
judi vie priznanje za rad nego $to ga osvetljavaju, posebno u napisima
koji su nastali povodom nekih svecanih prilika (Mili¢, 1989). ,U temelji-
tijim prosopografskim istrazivanjima neophodne su dopune podataka iz
ovih opstih priru¢nika podacima iz raznih drugih objavljenih ili arhivskih
izvora, a ako se proucavaju savremenici, i pomoc¢u anketa” (Mili¢, 1986:
751). Biografski izvori su nedovoljni za sticanje saznanja o drustvenom
sklopu, kao i institucionalnim okolnostima u kojima su delovale skupine
proucavanih li¢nosti. ,,Ne uspostavi li se odnos s ovim $irim drustvenim
uslovima i kretanjima i njihovim institucionalnim ispoljavanjima, analiza
prosopografskih podataka se pretvara u povrsinski opis, ¢ije se saznajne
mogucnosti brzo iscrpljuju” (Mili¢, 1986: 752).

Zakljuc¢ak

Sociologija nauke je hronoloski posmatrano poslednja Mili¢eva preo-
kupacija. Njegovo interesovanje za naukometriju, ukljucuju¢i bibliometri-
ju, analizu navodenja i prosopografiju zapocinje sredinom sedamdesetih
godina proslog veka i traje do kraja bavljenja nau¢nom delatnos¢u. Uveo
je naukometriju u domacu nauku razmatrajudi je na teorijskom, metodo-
loskom nivou i kroz empirijska istrazivanja nastala primenom naukome-
trijskih postupaka.

Iskustveno proucavajudi razli¢ite teme relevantne za sociologiju nau-
ke, Mili¢ je i komplementarno primenjivao naukometrijske postupke radi
dobijanja celovitije slike o predmetu analize. U radu su navedeni konkretni
istrazivacki poduhvati koje je realizovao, od kojih polovina podrazumeva
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kombinovanje bibliometrije, odnosno analize navodenja, i prosopografije,
uz njihov razli¢it znacaj. Za potrebe svojih analiza Mili¢ je definisao i odgo-
varaju¢a merila, poput proizvodnosti univerziteta, prosecne jacine odziva
na radove, negativnih i pozitivnih pokazatelje medunarodne zapazenosti,
pondere prostora posvecenog nekoj licnosti, a izradivao je i individualne
statisticke listice za doktore i ¢lanove komisija za ocenu disertacije.

Miliceva naukometrijska istrazivanja karakterise i $iroka iskustvena
osnova. ,Jasan logicko-kategorijalni okvir misli, teorijska i operativna di-
ferenciranost pristupa i vrlo $iroka iskustvena osnova na koju se oslanjaju
uopstavanja su glavne crte Milicevog dela” (Kulji¢ i Ili¢, 1993: 13). Ana-
lizirao je raznovrsne sekundarne izvore podataka radi dobijanja sadrzin-
ski potpunih iskustvenih obavestenja: SNN, SDND, SA, podatke zvani¢ne
statistike o nauci, razli¢ite bibliografske, enciklopedijske i leksikografske
izvore. Obimno je koristio podatke iz SNN, odnosno SDND, svestan nji-
hovih domasaja, usled ¢ega im je u radu i posveceno vise paznje.

U svojim radovima Mili¢ je ukazivao i na mogu¢nosti i ogranic¢enja
naukometrijskih postupaka. Bibliografija omogucava opis predmeta pro-
ucavanja, ¢ija pouzdanost zavisi od kvaliteta iskustvenih podataka, kao i
temeljitosti istrazivanja. Dopusta otkrivanje pravilnosti, odnosno prisut-
nosti i zapaZenosti radova nauc¢nika, ali ne i celovito i svestrano utvrdi-
vanje sadrzaja, smisla, kvaliteta, saznajne vrednosti nau¢nih dostignuca,
kao ni njihove drustvene korisnosti. Samo sveobuhvatnim i kritickim pro-
ucavanjem drustvenih uslova i kretanja, institucionalnih okolnosti, stup-
nja nauc¢ne razvijenosti i uloge nauke u drustvu moze se utvrditi saznajna
vrednost i drustvena korisnost nauc¢nih dostignuc¢a. Analizom navodenja
mogu se ustanoviti razli¢iti odnosi izmedu naucnih radova, ali navo-
di nisu potpuno tacan pokazatelj prisutnosti dela nekog naucnika zbog
(ne)namernog nespominjanja svih koriS¢enih izvora. Analiza navodenja
ne omogucava utvrdivanje $ta je preuzeto iz radova, koliko, ni kakav je
stav prema njima. Prosopografija obezbeduje konkretnost opisa predme-
ta istrazivanja, dopunjavajudi statisticki opis podacima o pojedinim na-
uc¢nicima i njihovim grupama, odnosno povezivanje sociologije nauke
i istorije nauke. Enciklopedijski i biografski prirucnici su osnovni izvor
prosopografskih istrazivanja te je pouzdanost analize uslovljena njihovom
nepristrasnos$¢u i potpunos¢u, a nedovoljni su za dobijanje saznanja o
drustvenom sklopu i institucionalnim okolnostima u kojima su delovale
proucavane li¢nosti.

Naposletku, valja se prisetiti da je Milicevom interesovanju za socio-
logiju nauke prethodila bar decenija predanog bavljenja sociologijom sa-
znanja. Milicevo razmatranje sociologije nauke doprinelo je originalnijoj
i iscrpnijoj razradi sociologije saznanja. S druge strane, proucavanje soci-
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ologije saznanja omogucilo mu je da ,,novija kretanja u sociologiji nauke
posmatra sa jednog teorijski razradenog i idejno Sireg stanovista, usled
¢ega je njegovo sagledavanje ove discipline moglo da bude kriti¢ki produ-
bljenije i teorijski ¢vr§¢e utemeljeno nego $to je to slucaj sa uvidima ve-
¢ine njenih poslenika u svetu” (Kulji¢ i Ili¢, 1993: 22). Mili¢evi doprinosi
naukometriji, posebno sagledavanje moguc¢nosti i ograni¢enja naukome-
trijskih postupaka, dragoceni su i u danagnjem vremenu, kada se dometi
analize navodenja prenaglasavaju zbog prakti¢ne primene kao merila na-
u¢nog ucinka.
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Mili¢’s Contribution to Scientometrics

Abstract: Vojin Mili¢ introduced scientometrics to domestic science. Sciento-
metrics implies statistical research of science, applicable in various disciplines,
including sociology of science. The subject of this paper is an analysis of Mili¢s
contribution to scientometrics, including bibliometry, citation analysis and pros-
opography. The bibliometry is an integral part of the scientometrics and repre-
sents statistical processing of bibliographic data. Statistical study of science is
within the sociology of science predominantly represented in the field of intra-
scientific communication, and the citation analysis is the most important re-
search technique. It signifies the bibliometric procedure for the study of different
links between scientific papers, primarily texts published in scientific journals.
Prosopography is a statistical form of biographical approach. It implies research
of biographical data on individuals and social groups, which distinguished one-
self in a certain field with significant contributions. The aim of this paper is to
remind that merit for introducing scientometrics to domestic science belongs to
Mili¢, concise point out manner of application of bibliometry, citation analysis
and prosopography in his research of sociological and other social sciences, as
well as natural, technical and medical sciences, and then to Mili¢s viewing of
possibilities and limitations of scientometrics procedures. MiliC’s researches are
characterized by complementary use of scientific procedures and a wide empiri-
cal basis. He indicates that the bibliography provides a description of the subject
of the study and notice of regularity, but not determining content, meaning, qual-
ity, cognitive value, and social usefulness of scientific achievements. By citation
analysis different relations between scientific papers can be established, but the
citations are not entirely accurate indicator of the presence of papers of scien-
tists, nor show what was taken from papers, how much, and what is the attitude
towards them. Prosopography provides the specificity of the description of the
research subject, replenishing a statistical description with the data on individual
scientists and their groups.

Keywords: Vojin Mili¢, scientometrics, bibliometry, citation analysis, prosopog-
raphy
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