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Mitovi o nasilju kod struénjaka u pravosudu’

risustvo mitova (pogresnih ali upornih i

nas$iroko prihvacenih shvatanja) o nasilju

kod strucnjaka koji se po prirodi svoga
posila bave nasiliem moZe ometati sticanje rele-
vantnih saznanja i tako predstavijati smetnju proce-
su profesionalne edukacife.

Cilj istraZivanja je utvrdivanje prisustva i zastu-
plienosti razlicitih vrsta mitova o nasilju kod
strunfaka u pravosudu.

Metod: IstraZivanje je izvedeno tokom
sprovodenja specijalisticke edukacije za sticanje
posebnih znanja iz oblasti prava deteta za sudije
koji sude u postupcima u vezi sa porodi¢nim
odnosima. Upitnik za detektovanje prisustva mitova
konstruisan je na osnovu edukativnog materijala, a
podaci su prikuplieni na pocetku procesa edukaci-
Je. Ispitano je ukupno 175 struénjaka iz pravosuda.

Rezultati istraZivanja govore da je kod
strucnjaka u pravosudu prisutan relativno mali broj
mitova o nasilju koji se, pre svega, odnose na
uzroke i posledice pojave nasilja. Nalaze ovog
istraZivanja smatramo viSestruko korisnim za
unapredenje edukacije i unapredenje prakse, kao i
Za podsticanje ovakvih istraZivanja tokom eduka-
tivnog i interventnog rada strucnjaka u praksi.

Kljuéne reéi: mit, nasilje, edukacifa, pravosude.
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Uvod
Sta je mit?

U psiholoskim reénicima mit se definiSe kao
“pogresna ali uporna ideja ili teorija koja je nasiroko
prihvacena”.2 Izraz se upotrebljava i u Sirokom i
metaforicnom smislu bajke, fikcije, zablude ili {aZi,
da bi oznalio neku rasprostranjenu psiholoSku
teoriju, hipotezu ili ideju kao fantasticnu ili
netacnu.® TrebjeSanin navodi primere dva veoma
poznata mita u psihologiji: mit o bezgreSnom det-
injstvu, koji u svojim delima razotkriva otac psi-
hoanalize, Freud, i mit o mentalnoj bolesti, o kojem
je pisao Szasz. Szasz je izneo na videlo i mit o psi-
hoterapiji, kao metafori medicinskog tretmana,
nalazec¢i u njoj religijske, retoricke i represivne
baziéne sastojke.4 Koncept porodiénih mitova, koji
na prikriven nacin ureduju porodicne odnose,
opstaje vise od cetrdeset godina, unapredujuci
razvoj porodi¢ne terapije u teoriji i praksi.®

Pregledom savremene literature iz klinicke psi-
hologije nailazimo na mitove o samoubistvu,8 mitove

2 Ingli§, H.B.; Inglish, AC. (1972) Obuhvatni reénik
psiholoskih i psihoanalitickih pojmova, Beograd: Savremena
administracija, str. 293. Videti takode Reber, A.S. (1985) The
Penguin Dictionary of Psychology, London: Pinguin Books.

3 Trebjesanin, Z. (2000) Reénik psihologije, Beograd: Stubovi
kulture.

4  Szasz, T. (1978) The Myth of Psychotherapy, Garden City,
New York: Anchor Press/ Doubleday, str. 25.

5 Fereira, A. J. (1965) “Family myths, the covert rules of the
relationship”, Confina Psychiatrica, 8, 15-20; Byng-Hall, J.
(1973) Z’Family myths used as defence in conjoint family
therapy”, British Journal of Medical Psychology, 46,
239-250; Imber- Black, E. (1988) Families and Larger
Systems, New York: Guilford Press.

6 Moskos, M.A., Achilles, J., Gray, D. {2004) “Adolescent
Suicide Myths in the United States”, Crisis: The Journal of
Crisis Intervention and Suicide Prevention, 25, 176—-182.
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o prevazilazenju gubitaka,” mitove o zlostavljanju
dece?, kao i mitove o seksualnim deliktima, njihovim
pociniocima i Zrivama.® Moglo bi se redi da mitova
najcedce ima u oblasti tzv. tabu tema (mentalna
bolest, seksualnost, smrt, nasifje, samoubistvo), {j. u
vezi sa temama za koje postoji snaZzna potreba da se
nesto odredeno zna. Kako se, po pravilu, o ovim
temama ne zna dovoljnc — da bi potreba bila zado-
voliena, to malo znanja se “dopunjava” ili “doteruje”.

Iz nadina na koji se mit uobicajeno definise proi-
zlazida jerec o

« objasnjenju nekog fenomena koje je

= pogresno, bez istorijske ili naucne osnove,

blize fikciji nego faktu, koje pritom

= uporno perzistira i koje je

= popularno, dakle, Siroko rasprostranjeno.

Navedeni aspekti mitova prisutni su i u definisan-
ju sledecih psiholoskih pojmova: stavova, predrasu-
da, stereotipa i implicitnih teorija. Za razliku od
stavova i predrasuda mitovi ne sadrze komponentu
evaluacije, manje su otporni od predrasuda i
stereotipa na relevantne podatke i nau¢na saznan-
ja, tj. podlozniji su promeni, a u odnosu na implicitne
teorije ne pokazuju tako jashu sistematichost, {j. ne
moraju biti organizovani u odredene celovite Seme.

Funkcija mita

Mit zadovoljava sustinsku potrebu Coveka za
snalaZenjem u sloZenom i promenljivom svetu u
kojem Zivi. On to Cini nastojeci da objasni svet oko
sebe, da ga ucini predvidljivim i da na taj nacin sebi
obezbedi izvesnu stabilnost i sigurnost. 1z ovoga
mozemo prepoznati dvostruku funkciju mita: sazna-
Jjno — organizacionu i stabilizacionu.

Kada mit posmatramo kao jedan od mogucih
pogleda na realnost i kao putokaz aktivnostima,
njegova funkcija je kreativha i obogacujuca. S
druge strane, u njemu je prisutna i tendencija za

7 Wortman, C. B., Silver, R. C. (1989) "The myths of coping
with loss”, Journal of Consuiting and Clinical Psychology, 57,
349-345; Wortman, C.B., & Silver, R.C. (2002) “The myths of
coping with loss revisited”, In: M.S. Stroebe.R.O.Hansson,
W. Stroebe, & H. Schut (Eds.) Handbook of bereavement
research: Consequences, coping and care, Washington, DC:
Americar Psychological Association.

8 AMHCA — American Mental Health Counselors Association
(2001) Myths about Child Abuse, dokument skinut 20.12.
2001. sa internetske adrese hitp://www.amhca.org/.

9 CSOM - Center for Sex Offender Management (2000)
Myths and Facts about Sex Offender, dokument myths-
facts.pdf skinut 19. 9. 2001. sa internetske adrese
http://lwww.csom.org/pubs/; Borba, M. (2004) 7 deadly
myths about violence, dokument skinut 11. 10. 2004. sa
internetske adrese http://www.micheleborba.com/Pages/
ArtBMI25.htm.
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opiranjem promeni, za odrzavanjem homeostaze ili
statusa quo. Posmatrano iz ovog ugla, prisustvo
mitova suzava pogled na realnost, ometa uvidanje
mogucdih opcija i empatijsko razumevanje, te orga-
nizuje ponasanje i interakciju u pravcu zaustavljan-
ja, zadrzavanja ili usporavanja promene.

Poreklo mitova o nasilju

Uopsteno govoredi mit proizilazi iz tradi-
cionalnog, stecenog iskustva u kojem mozemo pre-
poznati psiholoske, drustvene i kulturalne izvore.
Kao i mitovi uopste i oni o nasilju imaju psiholoske,
drustvene i kulturalne izvore.

Tako, medu psiholoskim izvorima mitova o
nasilju moZzemo prepoznati strah, fascinaciju ili psi-
holoske otpore i odbrane (npr. “Bolje je cutati o
tome, jer ako govorimo, tek ¢e onda nasilja biti
vise”, “U osnovi celokupne psihopatologije lezi
zlostavljanje i zanemarivanje”, “Vreme leci sve, pa i
posledice nasilja”).

Drustveni izvori mitova o nasilju mogu biti:

- politicki stav (npr. “Tolika prica o tome je

moda uvezena sa Zapada”), predrasuda
(npr. “Nasilnici su ludaci, éudaci, homosek-
sualci”),

« profesionalni stav ili “politka struke” (npr.
“Ako prijavim slucaj zlostavijanja prekrsicu
princip diskrecije i izdati poverenje pacijen-
ta”) ili

. zastarelo profesionalno znanje (npr. “Zrtve
nasilja uvek postaju nasilnici”).

Kulturalni izvor mitova o nasilju je Cesto
odredeno patrijarhalno shvatanje vezano za
nedodirljivost porodice (npr. “Drustvo treba uvek da
postuje privatnost porodice”) ili, pak, za idealizaciju
roditeljstva (npr. “Roditelj nikad ne bi zlostavljao
svoje dete”).

Vrste mitova o nasilju

Savremeni programi edukacije stru¢njaka kako u
oblasti nasilja, tako i u drugim oblastima (suicid, tugo-
vanje) predvidaju i osvrt na mitove (prisutne kako u
&iroj, tako i u strucnoj javnosti) kojima se, tokom
procesa edukacije, suprotstavljaju Cinjenice. Za
potrebe edukacije struénjaka razlicitih profila iz oblasti
zastite dece od zlostavijanja i zanemarivanjal0
satinjena je lista mitova o nasilju koji su arbitrarno —

10 Srna, J. (2001) “Multidisciplinarni pristup edukaiji stru€njaka
za rad na problematici zlostavijanja i zanemarivanja dece —
prikaz jednog modela”, u: J. Srna (ur.) Od grupe do fima (str.
375-383), Beograd: Centar za brak i porodicu, IP Zarko
Albulj.
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na osnovu dosadasnjeg profesionalnog iskustva auto-
ra — svrstani u Sest grupa. To su mitovi o:
1. pojavi nasilja koja se negira, marginalizuje;
2. uzrocima i posledicama nasilja koje se
umanjuju, uvecavaju ili na razlicite nacine
ograniavaju;
3. nasilniku koji se distancira;
4. Zrtvi koja se problematizuje;
5. porodici koja se idealizuje i
nedodirfjivom i
6. struénjacima koji se povlace, racionalizuju.

smatra

Prisustvo mitova (pogresnih ali uporno perzisti-
rajucih i nasiroko prihvacenih shvatanja) o nasilju
kod stru¢njaka koji se po prirodi svoga posla bave
nasiljem moZe ometati sticanje relevantnih saznan-
ja i tako predstavijati smetnju procesu profesion-
alne edukacije i prakse. Stoga je veoma vazno ispi-
tati koliko su razli€iti mitovi o nasilju prisutni kod
onih profesionalaca koji se u okviru svog posla
bave, izmedu ostalog, prevencijom nasilja i
reSavanjem problema koji su nastali kao posledica
nasilja.

Istrazivanje
Cilj istrazivanja

Cilj istrazivanja bio je utvrdivanje eventualnog
prisustva i zastupljenosti razli¢itih vrsta mitova o
nasilju kod struénjaka u pravosudu. Istrazivanjem
smo nastojali da odgovorimo i na sledeca pitanja:

1. Da li je prisustvo mitova o nasilju kod
struénjaka u pravosudu povezano sa polom,
uzrastom i njihovim profesionalnim iskustvom
sa sluajevima zlostavljanja dece?

2. Da li se struénjaci u pravosudu razlikuju od
struénjaka u prosveti i socijalnoj zastiti u
pogledu ukupnog prisustva mitova i zastu-
plienosti pojedinih vrsta mitova ?

Metod
Uzorak

U istrazivanju je ucestvovalo 175 sudija
parni¢ara (141 Zena i 34 muskarca) iz okruznih i
opstinskih sudova sa podrucja Beograda i
Vojvodine. Uzorak nije mogao biti planiran unapred
bududi da su ispitanici bili polaznici specijalistiCke
edukacije pod nazivom “Program sticanja posebnih
znanja iz oblasti prava deteta za sudije koji sude u
postupcima u vezi sa porodiénim odnosima™
Edukacija je izvedena u junu i oktobru 2006. godine
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u organizaciji Pravosudnog centra iz Beograda. Za
utvrdivanje eventualnih razlika u prisustvu mitova
izmedu struénjaka u pravosudu i struénjaka u
prosveti i socijalnoj zastiti koriSceni su podaci koji
su dobijeni na uzorcima strucnjaka u prosveti (n =
114) i socijalnoj zastiti (n = 51), a koji su koriSceni u
nagem ranijem istrazivanju.!

Instrument

Prisustvo mitova kod struénjaka ispitivano je
Upitnikom za detektovanje prisustva mitova koji je
konstruisan na osnovu edukativnog materijala mul-
tidisciplinarne edukacije u oblasti zastite dece od
zlostavljanja i zanemarivanja. Osim pitanja kojima
se utvrduje polna pripadnost, uzrast i stepen iskust-
va iz oblasti zlostavljanja dece, Upitnik sadrzi 20
tvrdnji kojima su formulisani mitovi o nasilju, .
nasiroko prihvacena shvatanja u vezi sa pojedinim
aspektima nasilja, koja uporno opstaju a koja nisu
u skladu sa postojecim naucnim saznanjima. Na
svaku od tvrdnji odgovara se zaokruzivanjem
jednog od tri ponudena odgovora: “tacno”, “ne
znam” i “netaéno”. Odgovor “tat¢nho” na odredenu
tvrdnju smatran je indikatorom prisustva onog mita
o nasilju koji je formulisan datom tvrdnjom.

Postupak ispitivanja

Ispitivanje je izvedeno tokom specijalisticke
edukacije sudija, a podaci su prikuplieni na poCetku
procesa edukacije. Od 203 polaznika edukacije
upitnik je valjano ispunilo njih 175 (86%). Ispitivanje
je bilo anonimno.

Rezultati i diskusija

Struktura uzorka po uzrastu, radnom stazu i
iskustvu u oblasti zlostavljanja dece

Struktura uzorka strucnjaka u pravosudu koji su
ucestvovali u ovom istraZivanju prema uzrastu, rad-
nom staZzu i iskustvu u oblasti zlostavljanja dece
prikazana je u Tabeli 1. Kao $to se iz Tabele 1 moze
videti u uzorku preovladuju sudije mlade od 50 god-
ina (67.4%), sa vise od 20 godina radnog staza
(53.1%) i sa zanemarljivim iskustvom na slucajevi-
ma zlostavljanja dece (samo 6.7% njih ima bar
jedno takvo iskustvo).

11 Srna, J., Tenjovié, L. (2006) “Mitovi o nasilju kod struénjaka
u prosveti i socijalnoj zastiti”, u: Empirijska istrazivanja u psi-
hologiji 2006 (str. 117—126), Beograd: Institut za psihologiju.
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Tabela 1. Struktura uzorka struc¢njaka u pravosudu
prema uzrastu, radnom staZu i iskustvu u oblasti zlostav!-
Janja dece

ispitivano prisustvo mitova o nasilju tretirani su kao
indikatori prisustva odredenog mita. Raspodela
ukupnog broja odgovora “tacno” na svih 20 tvrdnji

Uzrast Radni staz Iskustvc_) u.oblastl
zlostavljanja dece
f % f % f%
Preko 50 g. 57 326 Preko 20 g. 93 5341 Preko 10 slu¢ajeva | 1 0.6
0d30do50g.| 118 674 Od10do20g.| 72 412 Do 10 slu¢ajeva 9 5.1
Do 30 g. 0 Do 10 g. 10 5.7 0 slucajeva 165 94.3

lako se u naSem uzorku sudija koji sude u pos-
tupcima u vezi sa porodicnim odnosima nalaze
iskusni profesionalci (94.3% njih ima preko 10 god-
ina radnog staza, a 53.1% Cak preko 20 godina)
preko 94% sudija navodi u odgovorima na Upitniku
da u svom profesionalnom iskustvu nije imalo ni
jedan (1) slucaj zlostavljanja dece. Samo jedan od
175 ispitanih sudija ima u iskustvu 20 slucajeva
zlostavljanja dece, a 9 sudija od 1 do 5 takvih
slucajeva.

Premda je ovaj nalaz teSko razumeti, €ini nam se
da on veoma recito govori o nedovoljnoj prepoz-

iz Upitnika za ispitivanu grupu strucnjaka u pravo-
sudu prikazana je u Tabeli 2. Kao Sto se iz Tabele 2
mozZe videti prisustvo mitova o nasilju kod najveceg
broja ispitanika nije izraZzeno u velikoj meri (medi-
jana = 2). | dok najvedi broj stru¢njaka poseduje
jedan (33.1%), dva (29.1%) ili tri (20%) ispitivana
mita o nasilju, nije sasvim zanemarljiv ni broj onih
struénjaka u pravosudu koji poseduju 5 ili viSe ispi-
tivanih mitova (4.6%).

Tabela 2. Raspodela prisustva mitova o nasilju za
uzorak struénjaka u pravosudu (n = 175)

natljivosti fenomena nasilja u
dosadasnjoj pravosudnoj prak-
si. Naime, porodi¢nopravna,
krivicnopravna i prekrSajno-
pravna zastita dece od nasilja

doskora nije bila dovoljno speci-
ficno regulisana. Tako su se

slucajevi nasilja “skrivali” unutar

elastiénih  pravnih  pojmova

visokog stepena opstosti kao

$to su: “zloupotreba roditeliskog

prava”, “grubo zanemarivanje

roditeljske duznosti”, “krSenje

Ukupan broj odgovora Ucestalost Relativha
“Tacno” na 20 stavki Upitnika ucestalost (u %)
za detekciju prisustva
mitova o nasilju
8 1 0.6
6 2 1.1
5 5 2.9
4 19 10.9
3 35 20.0
2 51 29.1
1 58 33.1
0 4 23

porodi¢nih obaveza”, “krivicna
dela protiv Zivota i tela i protiv dostojanstva licnosti i
morala”, pa ¢ak i unutar “narusavanja javnog reda i
mira”.12 Nadamo se da ¢e ubuducée — sa promenom
zakonske regulative — slucajevi nasilja nad decom
biti lakSe prepoznati.

Prisustvo mitova o nasilju

Odgovori “tacno” na tvrdnje Upitnika kojim- je

12 Mr8evié, Z. (2001) “Kriviénopravna zastita dece od nasilja”, u:
J. Sma (ur.) Od grupe do tima (str. 256-263), Beograd: Centar
za brak i porodicu, IP Zarko Albulj; Obretkovi¢, M. i Pejakovic,
Lj. (2001) Zastita dece od zlostavljanja, Beograd,
Jugoslovenski centar za prava deteta; Sarki¢, N. (2001)
“Poroditnopravna zastita dece od zlostavijanja-uloga poro-
ditnog pravosuda”, u: J. Srna (ur.) Od grupe do tima (str. 251-
255), Beograd: Centar za brak i porodicu, IP Zarko Albulj.
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Statisticke analize ne govore u prilog postojanju
polnih razlika medu strucnjacima u pravosudu u
pogledu izraZenosti prisustva mitova o nasilju
(medijana za muskarce = 2.5, Medijana za Zene =
2; Man-Vitnijev test: z = 1.38, p = 0.17). Isto tako,
analize razlika izmedu struénjaka mladih od 50
godina i onih koji su stariji od 50 godina ne ukazu-
ju na povezanost starosti i prisustva mitova o
nasiliu (medijana za mlade od 50 godina = 2,
Medijana za starije od 50 godina = 2; Man-Vitnijev
test: z = 1.40, p = 0.16). Ipak, treba istaci da tri
stru¢njaka sa najiizrazenijim prisustvom mitova (6 i
8 mitova) pripadaju grupi starijih od 50 godina.
Bududi da je veoma mali broj ispitivanih struCnjaka
u pravosudu imao iskustva na slucajevima zlostavi-
janja dece (v. Tabelu 1) ispitivanje povezanosti

Decembar 2006.
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takvog iskustva i izrazenosti prisustva mitova o
nasilju nije mogla biti izvedeno u ovom radu.

Zastupljenost pojedinih mitova o nasilju

Zastupljenost pojedinih mitova iskazana je pro-
centom odgovora “ta¢no” na tvrdnju kojom je for-
mulisan odredeni mit u Upitniku za detektovanje
prisustva mitova o nasilju. Zastupljenost pojedinih
od 20 ispitivanih mitova o nasilju u grupi strucnjaka
iz pravosuda prikazana je na Grafiku 1. Kao $to se
iz Grafika 1 moze videti, najzastupljeniji mitovi
odnose se na uzroke i posledice nasilja. Pri tome,
najzastupljeniji mitovi su slededi: “Psiholoske
posledice zlostavljanja su za decu uvek teske i fra-
jne” (zastupljen u 92.9% slucajeva, oznacen brojem
8 na Grafiku 1) i “U osnovi celokupne psihopatologi-
je lezi zlostavljanje i zanemarivanje” (zastupljen u
39.6% slucajeva, oznacen brojem 20 na Grafiku 1).

Premda ne mogu biti jasan indikator prisustva
mita odgovori “ne znam” na tvrdnje u Upitniku koji-
ma su formulisani mitovi o nasilju mogli bi se uzeti

kao gruba indicija prisustva mita. Odgovori “ne
znam” najéeSc¢e se kod ispitivanih strucnjaka u
pravosudu srecu pri odgovaranju na sledece tvrd-
nje: “U osnovi celokupne psihopatologije lezi
zlostavljanje i zanemarivanje” (47%, oznacen bro-
jem 20 na Grafiku 1), “Zrtve nasilja uvek postaju
nasilnici” (41.7%, oznacen brojem 9 na Grafiku 1) i
“Seksualno nasilje je stvar neobuzdanih seksualnih
nagona” (35.4%, oznacen brojem 5 na Grafiku 1).

Sliénosti i razlike u prisustvu i zastupljenosti
mitova o nasilju izmedu stru¢-njaka u
pravosudu i struénjaka u prosveti i
socijalnoj zastiti

Radi dobijanja potpunije slike o prisustvu i zastu-
plienosti mitova o nasilju kod struénjaka u pravo-
sudu podatke dobijene u ovom istraZivanju kontra-
stirali smo sa podacima koji su dobijeni na uzorcima
struénjaka u prosveti i socijalnoj zastiti u naSem
prethodnom istraZivanju.13 Ukupan broj odgovora
“tacno” na svih 20 tvrdnji iz Upitnika po pojedinim

Grafik 1. Procenti odgovora “Tac¢no” i “Ne znam” na pojedinim stavkama
Upitnika za detektovanje prisustva mitova o nasilju na uzorku sudija (n = 175)
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Napomena: Mitovi su na grafiku oznaCeni rednim broje-
vima iz Upitnika za detektovanje prisustva mitova o
nasiliu: 1. Toga kod nas nema; 2. | ako ima, pojava je
retka; 3. Nasilnici nisu nasi nego neki drugi; 4. Nasilnici
su ludaci i udaci (pijanci, homoseksualci); 5. Seksualno
nasilie je stvar neobuzdanih seksualnih nagona; 6.
Obi¢no je Zrtva delom odgovoma jer je provocirala
napad; 7. Vreme leCi sve pa i posledice nasilja; 8.
Psiholoske posledice zlostavijanja za decu su uvek
teske i trajne; 9. Zrtve nasilja uvek postaju nasilnici; 10.
Roditelji ne bi nikad zlostavijali svoju decu; 11. Zrtve sek-
sualnog nasilja su samo devojcice; 12. Nasilnici
najesce ne poznaju svoje Zrtve; 13. Bolje je cutati, ako
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govorimo o tome tek e onda toga biti viSe; 14. Dete koje
kaZe da je zlostavljano verovatno izmisija ili laZe; 15.
Ako prijavim slucaj zlostavijanja prekrsicu princip diskre-
cije i izdacu poverenje kijjenta; 16. Bolje da ne falasam,
bice i meni lakSe; 17. Drustvo uvek treba da postuje pni-
vatnost porodice; 18. Imamo mi mnogo vaZnijih proble-
ma da reSavamo nego Sto je nasilffe u porodici; 19.
Nismo mi dovoljno mocni da se uhvatimo u kostac sa
tako sloZenim problemom kao Sto je zlostavijanje i zane-
marivanje dece; 20. U osnovi celokupne psihopatologije
leZi zlostavljanje i zanemarivanje.

13 Sma, J., Tenjovi¢, L. (2006) “Mitovi o nasilju kod struCnjaka
u prosveti i socijalnoj zastiti®, op.cit.
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grupama prikazan je kutijastim dijagramima na
Grafiku 2. Rezultati Kraskal-Volisovog testa pokazu-
ju da postoje znacajne razlike u izraZenosti prisust-
va mitova o nasilju izmedu razlicitih grupa
struénjaka (Hi-kvadrat = 29.23, df = 2, p = 0.000).
Naknadna viSestruka poredenja, koja su izvedena
postupkom najmanje znacajne razlike izmedu
prosecnih rangova grupa, pokazuju da se prema
izraZenosti prisustva mitova strucnjaci u prosveti
znacajno razlikuju od preostale dve grupe, dok
medu struénjacima iz socijalne zastite i pravosuda
nema znacajnih razlika (medijana za stru¢njake u
prosveti = 3, medijana za stru¢njake u socijalnoj
zastiti = 2, medijana za strucnjake u pravosudu = 2).

Grafik 2. Prisustvo mitova (ukupan broj odgovora
“tacno” na 20 stavki Upitnika za detektovanje prisustva
mitova) u grupama struénjaka iz socijalne zastite (n = 51),
prosvete (n = 114) i pravosuda (n = 175)

ativno su viSe zastupljeni stariji od 50 godina nego
medu struénjacima u pravosudu i socijalnoj zastiti. U
nastojanju da ustanovimo da li su razlike u izraZenos-
ti prisutva mitova o nasiljiu medu struCnjacima
razli¢itih profila posledica evidentne polne i uzrasne
neujednacenosti ispitivanih uzoraka izveli smo odvo-
jene statisticke analize razlika medu grupama za
svaki pol i svaku uzrasnu kategoriju. Rezultati ovih
analiza pokazuju da se dobijene razlike medu grupa-
ma U izraZzenosti mitova o nasilju ne mogu potpuno
objasniti razlikama u polnoj i uzrasnoj strukturi.
Statisticki znaCajne razlike izmedu grupa u
pogledu izrazenosti prisustva mitova dobijaju se i
kada se analize urade odvojeno po polovima
(Zene: Hi-kvadrat = 14.07, df = 2, p = 0.001;
Muskarci: Hi-kvadrat = 14.96, df = 2, p = 0.001).
Takode, statisticki znacajne razlike u izrazenosti
prisustva mitova izmedu struénjaka u prosveti i
ostalih dveju grupa dobijaju se i onda kada se anal-
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Buduci da u izboru uzoraka iz ispitivanih populaci-
ja stru¢njaka nije bilo moguce voditi rauna o ujed-
naCavanju uzoraka, dobijeni rezultati mogli bi biti
posledica razlika u polnoj i starosnoj strukturi ispiti-
vanih grupa (v. Tabelu 3). Kao Sto se iz Tabele 3
moze videti medu ispitivanim struénjacima u prosveti
ima relativno viSe muskaraca nego u ostalim dvema
grupama. Takode, u grupi strucnjaka iz prosvete rel-
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ize urade odvojeno za stru¢njake miade od 50 i za
one starije od 50 godina (Mladi od 50 godina: Hi-
kvadrat = 14.62, df = 2, p = 0.001; Stariji od 50 god-
ina: Hi-kvadrat = 7.91, df = 2, p = 0.019).

Prema zastuplienosti pojedinih mitova o nasilju
struénjaci u pravosudu unekoliko se razlikuju od
stru¢njaka u prosveti, ali ne i od strucnjaka u socijal-
noj zaétiti (Tabela 4). Dva naj¢esce zastupljena mita
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u svim grupama su: “Psiholo$ke posledice zlostavl-
janja su za decu uvek teske i trajne” i “U osnovi
celokupne psihopatologije leZi zlostavljanje i zane-
marivanje”. Medu strunjacima u prosveti, Siroko su
zastuplieni i mitovi “Seksualno nasilje je stvar
neobuzdanih seksualnih nagona” i * Drustvo treba
uvek da postuje privatnost porodice”. Ukoliko se,
pak, i odgovori “ne znam” posmatraju kao gruba
indicija zastupljenosti odredenog mita moglo bi se
reéi da ni struénjaci u pravosudu i socijalnoj zastiti
nisu “imuni” na mit “Seksualno nasilje je stvar
neobuzdanih seksualnih nagona” (v. Tabelu 5). Isto
tako, prema ucestalosti odgovora “ne znam” (Tabela
5) medu mitove koji su uodljivo zastupljeni u popu-

lacijama stru¢njaka iz ove tri oblasti mogli bismo
svrstati i mit “Zrtve nasilja uvek postaju nasilnici”.

Zakljucci istrazivanja

1. Ispitani struCnjaci iz pravosuda, u dobroj
meri poznaju, barem na apstraktnom nivou,
problem nasilja, bududi da je kod njih prisu-
tan relativno mali broj mitova o nasilju.
Najzastupljeniji mitovi odnose se na uzroke i
posledice nasilja (“Psiholoske posledice
zlostavljanja su za decu uvek teSke i trajne”,
“U osnovi celokupne psihopatolegije lezi

zlostavijanje i zanemarivanje”, “Zrtve nasilja

Tabela 3. Polna i uzrasna struktura grupa struénjaka iz socijalne zaétite (n = 51), prosvete (n = 114) i pravosuda

(n =175)
Grupa Pol Uzrast
Zenski Muski Ispod 50 Iznad 50
godina godina
Prosveta 50% 50% 39.5% 60.5%
Socijalna zastita 68.6% 31.4% 76.5% 23.5%
Pravosude 80.6% 19.4% 67.4% 32.6%

Tabela 4. Procenti odgovora “Tacno” u grupama struénjaka iz socijalne zaStite, prosvete i pravosuda za one
stavke Upitnika za detektovanje prisustva mitova o nasilju na kojima su procenti ovakvih odgovora veci od 30%

barem u jednoj od grupa

Grupa Grupa
Sacijalna zastita Prosveta Pravosude
(n =51) {n = 114) (n =175)
Psiholoske posledice zlostavijanja su za decu
uvek teske i trajne 96.1 94.7 93.7
U osnovi celokupne psihopatologije leZi
zlostavljanje i zanemarivanje 35.3 333 46.9
Seksualno nasilje je stvar neobuzdanih
seksualnih hagona 50.0
Drustvo treba uvek da postuje privatnost porodice 404

Tabela 5. Procenti odgovora “Ne znam” u grupama struénjaka iz socijaine zastite, prosvete i pravosuda za one
stavke Upitnika za detektovanje prisustva mitova o nasilju na kojima su procenti ovakvih odgovora vedi od 30%

barem u jednoj od grupa

Grupa Grupa
Socijaina zastita Prosveta Pravosude

, (n = 51) (n=114) (n =175
Zrtve nasilia uvek postaju nasilnici 49.0 37.7 41.7

U csnovi celokupne psihopatologije leZi

Zlostavljanje | zanemarivanje 471 41.2 46.9
Seksualno nasilje je stvar neobuzdanih

seksualnih nagona 41.2 354
Decembar 2006. 41
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uvek postaju nasilnici”, “Seksualno nasilje je

stvar neobuzdanih seksualnih nagona”).

2. Veoma znacajan nalaz ovog istraZivanja jeste
da su ispitivane sudije izrazito sklone da
poveruju detetovom iskazu o zlostavljanju
(jedina tvrdnja u Upitniku na koju nijedan od
ispitivanih sudija nije odgovorio zaokruZivan-
jem odgovora “taéno” je: “Dete koje kaze da
je zlostavljano verovatno izmislja ili laze”).

3. Na$ nalaz o zanemarljivom iskustvu (inace
iskusnih) sudija sa slucajevima zlostavljanja
dece u skladu je sa onim stanovistima u
pravnoj literaturi koja dovode u vezu nedo-
voljnu prepoznatljivost fenomena nasilja u
sudskoj praksi sa nedovoljno specifichom
zakonskom regulativom.

4. Kod strucnjaka u pravosudu, slicno kao i kod
strucnjaka u socijalnoj zastiti, manje je
izrazeno prisustvo mitova nego kod
strucnjaka u prosveti.

5. Kod strucnjaka svih profila, najzastupljeniji
mitovi ti€u se uzroka i posledica nasilja i
pojavljuju se u svim grupamu sa gotovo iden-
ticnim procentima zastupljenosti Strucnjaci
ovde generalno pokazuju:
< visok stepen iskljuCivosti (posledice su

uvek teske i trajne);

+ snaZnu tendenciju ka patologizaciji prob-
lematike nasilja (nasilnici su ludaci, nasil-
je se vidi u osnovi celokupne psihopa-
tologije) i

« tendenciju ka monouzrocnosti (zadovoljava-
ju se simplifikovanim objasnjenjima sloZene
pojave nasilja: “necbuzdani nagoni”).

Implikacije istrazivanja

1. Potrebno je posvetiti paznju edukaciji
struénjaka razli¢itih profila u oblasti drustve-
ne zastite od nasilja s obzirom na:

a) nesrazmeru njihovog bogatog profesion-
alnog iskustva sa skromnim iskustvom u
radu na slu¢ajevima nasilja nad decom i
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b) prisustvo mitova, posebno onih koji se
ticu uzroka i posledica nasilja.

2. Rezultati istrazivanja o nepostojanju vecih
razlika u poimanju nasilja izmedu strucnjaka
razli¢itih profila govore takode u prilog multi-
disciplinarnoj edukaciji.

3. Neophodno je istrazivati oblast nasilja Sire i
dublje kako bi se obezbedili cvrsti argumenti
- ginjenice dovoljno snazne da se suprot-
stave mitovima, imajuci u vidu drevnu izreku
"Mitovi su isklesani u kamenu, a istina u
pesku’.

Jelena Srna, Phd.
Lazar Tenjovi¢, Phd.

Myths about violence among judiciary
professionals

The presence of myths about violence (mistak-
en, but resilient and broadly shared opinions)
among those professionals who deal with violence
in their work could interfere with their educational
advancement and professional development.

The goal of the research was to explore the pres-
ence and spreadability of the different kind of myths
about violence among judiciary professionals.

The method: This research was carried out with-
in the framework of a specialist education on chil-
dren rights for the family court judges. The ques-
tionnaire for the detection of myths was construct-
ed on the basis of educational material and the data
was collected at the beginning of the education
process. The data have gathered from the 175 judi-
ciary professionals.

The results indicate that among the judiciary pro-
fessionals a relatively small number of myths, relat-
ed primarily to the causes and consequences of vio-
lence, is present. We found those resulis useful for
the advancement of professional training and for the
stimulation of similar research in the frame of the
educational and intervention work of those experts.
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