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ЗБОРНИК ЗА ЛИКОВНЕ УМЕТНОСТИ МАТИЦЕ СРПСКЕ је покренут 1963. 
године као научни часопис Одељења за ликовне уметности Матице српске у Новом 
Саду. У њему се објављују радови из историје српске и југословенске, али и светске умет-
ности средњовековног, нововековног и модерног раздобља. Отворен је и за расправе из 
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бити понуђени другом издавачу. За све научне радове објављене у часопису редакција из 
круга угледних домаћих и страних научника обезбеђује најмање две независне рецензије.

Чланци, расправе и прилози имају сажетке, кључне речи, резимее на страним јези-
цима по избору аутора и УДК број по међународној библиотечкој класификацији. Часопис 
излази редовно једанпут годишње у обиму до 50 ауторских табака. Сваки број садржи 
именски и географски регистар, а доспева разменом у око 100 светских библиотека. 

Излажење часописа финансијски помажу Министарство просвете, науке и технолош-
ког развоја Републике Србије и Покрајински секретаријат за културу и информисање 
Аутономне Покрајине Војводине. Индексиран је на ЕРИХПЛУС и ЕСЦИ Томпсон Ројтерс 
листама међународних на учних часописа.

Бесплатан приступ интернет издању часописа у ПДФ формату омогућен је на сајту: 
http://www.maticasrpska.org.rs/en/category/katalog-izdanja/naucni-casopisi/zbornik-matice- 
-srpske-za-likovne-umetnosti/ 

MATICA SRPSKA JOURNAL FOR FINE ARTS was founded in 1963 as the journal of 
the Department of Fine Arts of the Matica srpska in Novi Sad. It publishes papers related to 
the history of Serbian and Yugoslav art, as well as art heritage from medieval, New Age and 
modern periods from all parts of the world. It also welcomes discussions in the field of muse-
ology, heritology, studies of visual culture and theory of fine arts. The journal accepts only 
previously unpublished papers which cannot be simultaneously offered in the same form to 
another publisher. Аll articles will be subject to double-blind peer reviewing, given by prominent 
Serbian or foreign scholars.

Articles, discussions and contributions should include abstracts, keywords, summaries 
in a foreign language of choice of the respective authors, as well as a UDC by International 
Library Classification. The journal is published annually in up to 50 sheets of copyright. Each 
issue contains a name and geographic index and is distributed through exchange to close to 
100 libraries worldwide.

The Journal is financialy supported by the Ministery of Education, Science and Techno-
logical Development of the Republic of Serbia and Provincial Secretariat of Culture and Infor-
mation of the Autonomous Province of Vojvodina. The publication of the journal is financially 
supported by the Ministry of Education, Science and Technological Development of the Republic 
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Province of Vojvodina. It is indexed in ERIHPLUS and ESCI Thompson Reuters lists of in-
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UDC 271.222(497.11)-726:929 Jovanović M.

ВУК Ф. ДА У ТО ВИЋ
Уни вер зи тет у Бе о гра ду, Фи ло зоф ски фа кул тет – Оде ље ње за исто ри ју умет но сти*

Ори ги нал ни на уч ни рад / Ori gi nal sci en ti fic pa per

О ан ти мин су ар хи е пи ско па бе о град ског  
и ми тро по ли та Ср би је Ми ха и ла  

(Јо ва но ви ћа)**

СА ЖЕ ТАК: Ми тро по лит Ми ха и ло сво јом де лат но шћу обе ле жио је дру гу по ло-
ви ну XIX ве ка, а раз ли чи ти ње ни аспек ти би ли су пред мет на уч них ис тра жи ва ња и 
ин те ре со ва ња. О по ре клу пред ло шка штам па них ан ти мин са ко је је осве шта вао за 
вре ме свог упра вља ња срп ском цр квом до са да ни је би ло ја сних по да та ка. На ме ра нам 
је да са гле да мо овај зна ча јан сег мент ми тро по ли то ве ар хи је реј ске де лат но сти и ука-
же мо на још је дан вид до след не по ве за но сти са ру ском цр квом и кул ту ром. За по тре бе 
срп ске цр кве, ми тро по лит Ми ха и ло ко ри стио је ан ти мин се мо сков ске си но дал не ти-
по гра фи је ко је су из ве ли то ком дру ге по ло ви не XIX ве ка у ру ско-ви зан тиј ском сти лу 
сли кар Ф. Г. Сол нце ва и по том кси ло граф Л. А. Сер ја ков. 

КЉУЧ НЕ РЕ ЧИ: ан ти минс, ми тро по лит Ми ха и ло (Јо ва но вић, 1826–1898), Ру си ја, 
цр кве на умет ност, XIX век. 

Лич ност ми тро по ли та Ми ха и ла обе ле жи ла је не сум њи во нај ши ре то ко ве на ци о нал-
не исто ри је у дру гој по ло ви ни XIX ве ка. Као вас пи та ник епи ско па До си те ја Но ва ко ви ћа 
и по том ми тро по ли та Пе тра Јо ва но ви ћа, при па да ге не ра ци ји ви со ко у че них срп ских бо-
го сло ва ко ји зна ња сте че на у отаџ би ни уса вр ша ва ју шко ло ва њем у цар ској Ру си ји. Ми-
ло је (Ми ха и ло) Јо ва но вић по од ла ску у Ру си ју учи нај пре у сред њој бо го слов ској се ми-
на ри ји од 1846. до 1849. го ди не, а по том је сту пио у Ки јев ску ду хов ну ака де ми ју и по ха ђао 
је до 1853. го ди не, ка да при ма мо на шки по стриг у Ки је во пе чер ској ла ври, до бив ши име 
Ми ха и ло у част ми тро по ли та ки јев ског. У Ср би ју се вра ћа на кон се дам го ди на шко ло-
ва ња као ма ги стар бо го сло вља у чи ну је ро мо на ха. Не ду го по том, 1854. го ди не хи ро то-
ни сан је нај пре за епи ско па ша бач ког, а за ар хи е пи ско па бе о град ског и ми тро по ли та 
Ср би је иза бран је 1859. го ди не и на тро ну са пре ки дом (1881–1889) остао све до смр ти 
1898. го ди не (Ди ми три је вић 1933: 3–51; Сли јеп Че вић 1991: 353–421).

* vuk da u@g mail.com 
** Чла нак је ре зул тат ра да на про јек ту Пред ста ве иден ти те та у умет но сти и вер бал но-ви зу ел ној кул-

ту ри но вог до ба, број 177001, чи ју ре а ли за ци ју фи нан си ра Ми ни стар ство про све те, на у ке и тех но ло шког 
раз во ја Ре пу бли ке Ср би је.
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Ми тро по лит Ми ха и ло, вас пи тан и шко ло ван у Ру си ји, ре фор ми сао је срп ску цр кве-
ну ор га ни за ци ју пре ма ру ском мо де лу. По ред вер ско-цр кве не и кул тур не де лат но сти, 
у по ли тич ким се ак тив но сти ма ми тро по лит Ми ха и ло ис ти цао као ли бе рал и сна жан 
ру со фил и сло ве но фил.1 Раз ли чи тим де лат но сти ма по твр ђи вао је сво је по себ не ве зе са 
ру ским цр кве ним и кул тур ним кру гом, ис ка зу ју ћи их кроз бо го слов ску ми сао, пре во ди-
лач ку и књи жев ну де лат ност (Ди ми три је вић 1933: 17–25; ми ле у Снић 2008: 83–92). Уче-
ство вао је та ко ђе ак тив но у ства ра њу бо го слов ског под млат ка, шко ло ва њем сво јих 
пи то ма ца у Ру си ји (СА вић 2008: 263–269). Из ван ред но зна ча јан је ње гов ути цај на по љу 
ви зу ел не кул ту ре и об ли ко ва ње мо де ла срп ског цр кве ног сли кар ства и умет но сти ко је 
се тру дио ускла ди ти са ак ту ел ним ру ским цр кве ним сли кар ством и ши рим умет нич ким 
то ко ви ма (мА ку ље вић 2007: 51–57, 159–181). Ва жна стра те ги ја на том пу ту би ло је пре-
но ше ње ру ског мо де ла ико но пи са, шко ло ва њем мла дих срп ских сли ка ра у Ру си ји (рАј-
Че вић 1983: 263–274; мАр јА но вић 2008: 279–292). 

Је дан од ве о ма зна чај них аспе ка та ар хи је реј ске де лат но сти ми тро по ли та Ми ха и ла 
ко ме до са да ни је по све ће на па жња, а по ве зан је са ли тур гиј ском прак сом исто ко ли ко и 
са ви зу ел ном кул ту ром епо хе, је су штам па ни ан ти мин си ко је је то ком свог упра вља ња 
срп ском цр квом по ла гао на ње не ол та ре. Ува жа ва ју ћи сло же ност ан ти мин са и нео п ход-
ну мул ти ди сци пли нар ну сло је ви тост у при сту пу, про у ча ва њем ових цр кве них тка ни на 
мо гу се по ве за но са гле да ти раз ли чи те кул тур но-исто риј ске окол но сти и обе леж ја раз-
до бља у ко јем су на ста ли (Ду шА нић 1947: 60–63; Су Бо тић 1984: 183–214). Ми тро по лит 
Ми ха и ло је до та да шње срп ске углав ном ба рок но фор му ла са не ан ти мин се са под руч ја 
Кар ло вач ке ми тро по ли је (ДА ви Дов 2006: 224–225, 303–304, 335–339, 341–342, 350–351, 
373–374; крА ут 1985: 45–48; јАнЦ 1986: 33–38, 69–72) за ме нио но вим ру ским, уоб ли че ним 
пре ма дру га чи јим идеј ним осно ва ма. Као ар хи је реј ми тро по лит Ми ха и ло је из упо тре бе 
пот пу но из ба цио ан ти мин се из XVI II ве ка, по пут че сто, у XIX ве ку из но ва ре про ду ко-
ва ног ан ти мин са епи ско па Јо ва на Ге ор ги је ви ћа (ДА ви Дов 2006: 373–374; сл. 288–292; ти-
мо ти је вић 2008: 220–221; Цин ЦАр ко Стић 2014: 161, 169–171; ДА у то вић 2016: 191). У вре ме 
свог упра вља ња срп ском цр квом, ми тро по лит Ми ха и ло је увео пот пу но нов тип ру ско-
сло вен ског ис то ри стич ког ан ти мин са чи ји ау то ри су би ли во де ћи ру ски умет ни ци то га 
вре ме на. 

Штам па ни ан ти мин си ко је је пре у зео ми тро по лит Ми ха и ло при па да ју гру пи ру ских 
ан ти мин са из XIX ве ка. На ста нак и раз вој ове гру пе по ве зан је са мол бом из 1837. го-
ди не о нео п ход но сти из ра де кли шеа но вог ан ти мин са, ко ју је ру ском цр кве ном Си но ду 
упу ти ла си но дал на ти по гра фи ја. Ре а ли за ци ји про јек та из ра де, од ко га се од у ста ја ло због 
ви со ких це на ко је су умет ни ци тра жи ли за свој рад, при сту пио је нај пре сли кар и гра вер 
П. П. Се меч кин 1854. го ди не. Он је из ра дио цр теж ан ти мин са, ко ји је пре у зев ши га по-
том ба ро ки зо вао мај стор си но дал не ти по гра фи је Д. Смир нов по угле ду на је дан при ме-
рак из 1775. го ди не. На кон то га као вид ком про ми са но ви пред ло жак на чи но је Се меч кин, 
ува жив ши се кун дар ну ба рок ну де ко ра ци ју, док је цен трал ну сце ну По ла га ња у гроб кон-
ци пи рао кла си ци стич ки и уз ве ћу ста тич ност. Ове из ме не ме ђу тим ни су за до во љи ле 

1 О раз ли чи тим аспек ти ма по ли тич ке и дру штве не де лат но сти ми тро по ли та Ми ха и ла, ви ди пу бли ко ва на 
са оп ште ња на уч ног ску па „Жи вот и де ло ми тро по ли та Ми ха и ла (1826–1898)”, одр жа ног у Со ко ба њи 1994. 
го ди не (Сте фА но вић 2008).
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кри те ри ју ме Си но да, ко ји је об но ву ру-
ске цр кве не умет но сти ви део у окре та-
њу ка ста ро ру ском и ви зан тиј ском умет-
нич ком на сле ђу. Ба рок но кон ци пи ра ни 
ан ти мин сни пред ло шци сто га ни су за-
до ва ља ва ли но ве кри те ри ју ме и по сао 
је дат дру гом умет ни ку (ни ко лА е вА 
2000: 116–117, 266–267).

Си нод је из ра ду но вог пред ло шка 
по ве рио ис так ну том ис тра жи ва чу ру-
ских на род них ста ри на, сли ка ру, исто-
ри ча ру, ет но ло гу и ар хе о логу, те јед ном 
од нај зна чај них тво ра ца и за го вор ни ка 
ру ско-ви зан тиј ског сти ла – Фе до ру Гри-
го ри је ви чу Сол нце ву (сл. 1). Он је као 
ис тра жи вач пу бли ко вао ет но граф ску, 
исто ри ји ску и умет нич ку гра ђу у књи-
га ма Ста ри не ру ске др жа ве (Древ но сֳи 
Рос сийско ֱ о Го су дар сֳва). По ме ну та 
еди ци ја штам па на је у Мо скви од 1849. 
до 1865. го ди не, по де ље на у шест то мо ва 
са ви ше од пет хи љада аква ре ла, и цр те-
жа штам па них као хр о мо ли то гра фи је.2 
Књи га ма су об у хва ће ни бо го слу жбе ни 
пред ме ти, ико не, цар ске ин сиг ни је, ко-
сти ми и на род ни ти по ви, при ка зи ру-
ских до мо ва са ен те ри је ром и по кућ ством, као и са крал на и про фа на ру ска ар хи тек ту ра. 
Ака де мик Сол нцев био је под лич ним по кро ви тељ ством им пе ра то ра Ни ко ла ја I, од ли-
ко ван број ним ор де ни ма за на ци о нал ни рад, об но ву и ства ра ње ру ског на ци о нал ног умет-
нич ког сти ла. Јед на од ње го вих ва жних де лат но сти би ла је и ре ста у ра ци ја ста рих ру ских 
хра мо ва те ре фор ма цр кве ног сли кар ства (тА рА Сов 1900: 778–779; ев ту шен ко 2003: 240–
249; 2007: 298–305; sal MonD, WHit ta ker 2010: 1–16; Wort Man 2010: 17–40).

Сол нцев је пр ви при прем ни цр теж ан ти мин са уоб ли чио пре ма прин ци пи ма ака-
де ми зма; ува жа ва ју ћи пре вас ход но исто риј ски ка рак тер, на гла сио је цен трал ну сце ну 
По ла га ња те ла Хри сто вог у гроб. Бор ду ре у фор ми ге о ме триј ског пре пле та све де ни јих 
фор ми из ве де не су као рам око ико на је ван ђе ли ста и ору ђа стра да ња (ни ко лА е вА 2000: 
117–118, 268–269). Овај вид пре пле та Сол нцев је упо тре био као мо тив и оквир за ико не, 
илу стру ју ћи је дан од нај зна чај ни јих ру ских ли тур гиј ских при руч ни ка XIX ве ка ко ји је 
на пи сао про фе сор Иван Дми трев ски (Дми трев Ский 1993: 87).3 При прем ни цр теж но вог 

2 Древ но сֳи Рос сийско ֱ о Го су дар сֳва, Тип. Алек сан дра Се ме на, Мо сква 1849–1865 <http://www.ru ni ver se.
ru /li b/bo ok7622/ > При сту пље но 15. 01. 2017.

3 Дми трев ский Иван Ива но вич, Исֳо ри че ское, доֱ ма ֳ и че ское и ֳа ин сֳвен ное изъясне ние Бо же сֳвен-
ной ли ֳ ур ֱ ии, Вֳо рое вновь ֲе ре смо ֳ рен ное и ис ֲ ра влен ное, с ри сун ка ми ака де ми ка Ф. Г. Сол нце ва, Мо сква 
1894, ре прин то ва но.

* О АН ТИ МИН СУ АР ХИ Е ПИ СКО ПА БЕ О ГРАД СКОГ И МИ ТРО ПО ЛИ ТА СР БИ ЈЕ МИ ХА И ЛА (ЈО ВА НО ВИ ЋА)

Сл. 1. Академик Ф. Г. Солнцев 
(Фёдор Григорьевич Солнцев)
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ан ти мин са Сол нцев је пре дао 1854. го ди не на гра ви ра ње ака де ми ку Кон стан ти ну Ја ко-
вље ви чу Афа на сје ву, ко ји је го ди ну да на ка сни је из вео са но ве пло че проб ни оти сак и 
до ста вио га Си но ду. Ко рек ци је ко је је Си нод тра жио ово га пу та од но си ле су се на ње гов 
ико но граф ски са др жај и зах тев да се на ан ти мин су пре ма ра ни јој прак си пред ста ви 
фи гу ра Бо га Оца са Све тим ду хом, при ка жу је ван ђе лист Јо ван без Про хо ра, као и ан ђео-
ске фи гу ра без ора ра, те бор ду ре су зе ра ди пре глед но сти цен трал не ком по зи је и ко нач но 
уве ли ча ју кар ту ши за текст. Ува жив ши ове при мед бе, Сол нцев је у сеп тем бру 1855. го-
ди не пред ста вио Си но ду цр теж за но ви пред ло жак ан ти мин са. Јед на од ва жних но ви на 
би ла је од лу ка да се гра ви ра ње из ве де на че лич ној пло чи са ко је је би ло мо гу ће оти сну ти 
ви ше од два де сет хи ља да при ме ра ка, уме сто до та да шњих две хи ља де са ба кар не пло че. 
Нов пред ло жак ан ти мин са гра ви ра ног на че ли ку био је све де ни ји уво ђе њем до по ја сне 

Сл. 2. Антиминс отиснут са челичног клишеа К. Ј. Афанасјева према предлошку Ф. Г. Солнцева 
из 1856. године, освештао митрополит Михаило 1863. године у Београду, збирка Музеја СПЦ
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фи гу ре Бо га Оца, пред ста ва кр ста је сма ње на, у цен трал ну ком по зи ци ју уве де на је 
хи је рат ска си ме трич ност фи гу ра. Је ван ђе ли сти су уо кви ре ни јед но став ним овал ним 
кар ту ши ма, као и пред ста ве Ору ђа стра да ња, ко је је по ве зао „ви зан тиј ски” ор на мент 
– пре плет у фор ми ром ба са во лу та ма на угло ви ма уну тар ко јих је упи сан крст (сл. 2). 
Гра ви ра ње че лич не пло че за штам па ње ан ти мин са Афа на сјев је за вр шио у ју ну 1856. 
го ди не, пре дав ши је Си но ду на проб ну упо тре бу (ни ко лА е вА 2000: 119–120, 270). Све де на 
де ко ра ци ја и ста тич ност ком по зи ци је ан ти мин са ожи вље ни су упо тре бом ра зно бој ног 
атла са, че сто злат но жу тог, те си вог, све тло пла вог, на ран џа стог и зе ле ног на ко ји ма су 
оти ски ва ни кли шеи пре ма ру ској цр кве ној прак си. Ме ђу тим упра во оби чај штам па ња 
ан ти мин са на ра зно бој ном тек сти лу до вео је 1863. го ди не до по тра жње за но вом пло чом, 
бу ду ћи да је че лич на да ва ла не ја сне оти ске на плат ну као и атла су там них бо ја (ни ко-
лА е вА 2000: 121).

Пр ви ру ски ака де мик кси ло граф Ла врен тиј Ав ксен ти је вич Сер ја ков пре у зео је из-
ра ду но ве пло че за оти ски ва ње ан ти мин са, те ни је са свим из ве сно да ли је по је ди не из-
ме не пред ло шка из вео сам или пре ма цр те жу Сол нце ва, бу ду ћи да је из о ста вио фи гу ру 
Бо га Оца и сма њио број при ка за них Ору ђа стра да ња у боч ним кар ту ши ма, при ла го див-
ши тех ни ци др во ре за ли ни ју цр те жа, ве о ма успе шно опо на ша ју ћи фак ту ру ре збе на ме-
тал ној под ло зи (сл. 3). Ва жна но ви на би ла је из ра да кли шеа за штам пу гал ва но пла стич ком 
ме то дом, пре ма прет ход но из ра ђе ном др во ре зу. Ова ко на чи ње ни кли шеи омо гу ћа ва ли 
су штам па ње две ста до две ста пе де сет хи ља да оти са ка (ни ко лА е вА 2000: 122–124, 271). 
Сер ја ков је ка ри је ру за по чео као вој ник и то по граф, а по том је упи сао умет нич ку ака-
де ми ју; ње го ва из у зет на ве шти на ре за ња у др ве ту до не ла му је зва ње ака де ми ка. Ба вио 
се пор трет ном умет но шћу, као и илу стро ва њем број них књи га и пе ри о дич них пу бли ка-
ци ја у Ру си ји и Фран цу ској, по пут исто риј ског ча со пи са Ру ска ста ри на (Рýсская сֳа-
ринá), за ко ји је ра дио све до сво је смр ти (вАр шАв Ский 1958: 143–158). 

Тех ни ку елек тро о бли ко ва ња, упо тре бље ну за из ра ду ан ти мин сног кли шеа, из у мео 
је Мо риц Хер ман фон Ја ко би 1838. го ди не, а две го ди не ка сни је у Пе тер бур гу осно вао 
је сво ју ком па ни ју, об ја вив ши о овом ме то ду књи гу 1840. го ди не.4 Гал ва но пла стич ка 
елек тро хе миј ска ме то да из ра де омо гу ћи ла је ства ра ње ме тал не ко пи је иден тич не ори-
ги нал ном пред ме ту, од и грав ши та ко ве о ма зна чај ну уло гу у умет нич ком об ли ко ва њу 
пред ме та при ме ње не умет но сти то ком епо хе исто ри зма (Cf. ko Pr či na 2000: 381–382, 
718–721, 727). На кон што је кси ло граф ски кли ше ан ти мин са Л. А. Сер ја ко ва до био сво је 
гал ва но пла стич ке ко пи је, омо гу ће ни су ње го во штам па ње и ди стри бу ци ја то ком це ле 
дру ге по ло ви не XIX ве ка, а за по тре бе ру ске цр кве овај ан ти минс оти ски ван је све до 
сре ди не XX ве ка (ни ко лА е вА 2000: 124). 

Ан ти мин си ко је је ми тро по лит Ми ха и ло као ар хи је реј увео у упо тре бу и осве ћи вао 
за по тре бе срп ске цр кве упра во су ан ти минси ко је је одо брио Си нод ру ске цр кве и ко ји су 
на ста ли за по тре бе си но дал не ти по гра фи је, и то вер зи је Сол нце ва и Афа на сје ва из 1856. 
го ди не и Сер ја ко ва из 1866. го ди не. Из већ из ло же ног ја сно је да су за хва љу ју ћи но вим 
тех нич ким до стиг ну ћи ма ови ан ти мин си штам па ни у ве ли ком ти ра жу, има ју ћи у ви ду 
да се на кон сло же не фа зе раз во ја ко нач но при хва ће ни тип ан ти мин са уста лио у ру ској 

4 Mo ritz Her mann von Ja co bi, Die Gal va no pla stik, oder, das Ver fa hren cohärentes Kup fer in Plat ten, S. Pe ters burg 
1840. <https://ar chi ve.or g/de ta ils/di e gal va no plast00ja co go og> При сту пље но 15. 01. 2017.
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цр кви до сре ди не про шлог ве ка. Иа ко су се ан ти мин си ми тро по ли та Ми ха и ла знат но 
раз ли ко ва ли од оти са ка са уо би ча је них кли шеа по ре клом из Кар ло вач ке ми тро по ли је 
као и оних ца ри град ских и је ру са лим ских, они ни су би ли пред мет по себ не на уч не па-
жње, осим кон ста та ци је да су из ве сно на ста ли у кру гу ру ских умет ни ка (ДА у то вић 2008: 
180). То ком це лог пе ри о да упра вља ња срп ском цр квом ми тро по лит Ми ха и ло је ко ри стио 
ру ске штам па не ан ти мин се.

У збир ци ан ти мин са Му зе ја СПЦ у Бе о гра ду (Цин ЦАр ко Стић 2014: 164, 171),5 чу ва 
се нај ста ри ји ан ти минс ко ји је пре ма нат пи су осве штао ми тро по лит Ми ха и ло 14. ок то бра 

5 МСПЦ 1668; Ве ли чи не 62 х 45 цм. За хва љу јем ср дач но го спо ђи Би ља ни Цин цар Ко стић и Му зе ју Срп ске 
пра во слав не цр кве на усту пље ној фо то граф ској гра ђи за по тре бе пи са ња овог ра да.

Сл. 3. Антиминс отиснут са клишеа Л. А. Серјакова из 1866. године, црква Рођења Пресвете Богородице, 
Роша, Калушска губернија, Русија, крај шесте деценије XIX века
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1863. го ди не у при двор ној ка пе ли Све тог Си ме о на у Бе о гра ду. Нат пис о осве ће њу гла-
си: „wsvA {en Je segw an tJmin sa so ver [i sA svA {en nodyi×stvJemx arhJ epJsko pa bylgrad skagw i× vseA ser bJi 
mi tro polJ ta mI ha i la vx hramy svA tagw sVÈme o na mVÈro to;ivagw 14. wktom vr Ja 1863. lyta go spod nA”. Овај 
ан ти минс оти снут је пре ма Сол нце вом пред ло шку са че лич ног кли шеа ко ји је ре зао Афа-
на сјев 1856. го ди не.

Ми тро по лит Ми ха и ло осве штао је 17. де цем бра 1867. го ди не у при двор ној ка пе ли у 
Бе о гра ду ан ти минс ко ји се чу ва у ри зни ци Са бор не цр кве Све те Тро ји це у Вра њу (сл. 4).6 
Цен тра л на сце на при ка зу је Јо си фа и Ни ко ди ма ко ји на пла шта ни ци др же мр тво те ло 

6 Ве ли чи не 53 х 45 цм. Нат пис о осве ће њу гла си: „ñsvA{jnJj sjgw an tIm Jnsa so ver [i sA bla go datJ} pre svA tagw dMha 
sva {en nodystvJemx prjw sva{jnnagw mI ha i la ar hIj pI sko pa bylgrad skagw i vsjA sjr bIi mJtro po li ta vx pri dvor noi cer kvi hra ma prj po dob nagw 
sVmjwna mVro to;ivagw vx bylgray 17-gw dnj, de kem vr Ja mysA ca, 1867-gw, lyta go spod nA” (ДА у то вић 2008: 180–181).

Сл. 4. Антиминс митрополита Михаила, освештан 1867. године у Београду, ризница Саборне цркве 
Свете Тројице у Врању
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Ису са Хри ста и по ла жу га у гроб док су по ред њих ан ђе ли. У 
сре ди шњем де лу ком по зи ци је при ка за на је Бо го ро ди ца са Јо-
ва ном Бо го сло вом и Ма ри јом Маг да ле ном, Ма ри јом Кле о пом 
и Ма ри јом Ја ко вље вом, са Ча сним кр стом у по за ди ни и пред-
ста ва ма хе ру ви ма боч но. Је ван ђе ли сти су пред ста вље ни у овал-
ним ка р ту ши ма са сво јим сим бо лич ким пер со ни фи ка ци ја ма, 
го ре ле во је је ван ђе лист Ма теј, док је на спрам ње га је ван ђе лист 
Јо ван, до ле ле во је је ван ђе лист Мар ко а на спрам ње га је је ван-
ђе лист Лу ка. Боч но су пра во у га о ни кар ту ши са Ору ђи ма стра-
да ња по ста вље ни из ме ђу ка рак те ри стич них „ру ско-ви зан тиј-
ских” ор на ме на та (сл. 5). Са де сне стра не при ка за ни су ко пље 
и гу ба оц та док су стуб по ру ге и тр нов ве нац са ле ве (ДА у то вић 
2008: 180–181). Опи са ни ан ти минс је штам пан пре ма кли шеу 
Л. А. Се р ја ко ва из 1866. го ди не. 

У Му зе ју Ма ке до ни је у Ско пљу, чу ва се ан ти минс ко ји је 
осве тио ми тро по лит Ми ха и ло у при дво р ној ка пе ли Све тог Си-
ме о на у Бе о гра ду 19. апри ла 1892. го ди не (Чо крев СкА-фи лип 1993: 
180; сл. 11).7 Овај ан ти минс штам пан је та ко ђе пре ма кли шеу 
ко ји је из ра дио Л. А. Сер ја ков. За бе ле же но је да за по тре бе цр ка-
ва у Ста рој Ср би ји и Ма ке до ни ји ми тро по лит Ми ха и ло пре ко 
Ми ни стар ства спољ них по сло ва ша ље из Бе гра да 1893. го ди-
не де сет осве ће них ан ти мин са (Же нАр ју рА јо вић 2016: 202). Са-
свим је из ве сно да су ови ан ти мин си осве ће ни у бе о град ској при-
двор ној ка пе ли би ли оти сну ти по већ по ме ну том кли шеу си но-
дал не ти по гра фи је. У ри зни ци Са бор не цр кве у Не го ти ну чу вао 
се при ме рак ан ти мин са ко ји је осве тио 13. ма ја 1894. го ди не у 
при дво р ној ка пе ли Све тог Си ме о на Ми ро то чи вог ми тро по лит 
Ми ха и ло,8 а ко ји та ко ђе при па да ти пу штам па ном са кли шеа 
Л. А. Сер ја ко ва из 1866. го ди не (ДА у то вић 2016: 191–192).

На кон што је ми тро по лит Ми ха и ло увео у срп ску цр кву 
упо тре бу ру ских штам па них ан тими нса, њих је не ко ли ко де це ни ја ка сни је ко ри стио и 
па три јарх срп ски Вар на ва. Оста ло је са чу ва но не ко ли ко при ме ра ка из три де се тих го ди на 
XX ве ка. Ан ти мин си штам па ни пре ма ма три ци ко ју је из ра дио Л. А. Се р ја ков оти сну ти 
су на бе лом плат ну и об ру бље ни су там ном бор ду ром. У бе о град ској цр кви Све тог Алек-
сан дра Нев ског, чу ва се је дан ан ти минс овог ти па ко ји је осве тио па три јарх срп ски Вар-
на ва (ме Жин Ски ми ло вА но вић 2013: 401), као и у ри зни ци при цр кви Све тог про ро ка 
Или је у Вра ни ћу (Ар Се ни је вић 2009: 207).

 По ред по ме ну тих и опи са них ру ских ан ти мин са, на ши рем бал кан ском про сто ру 
ја вља се ва ри ја ци ја на пред ло жак ко ји је на чи нио Ф. Г. Сол нцев са гра ве ром Афа на сје вим 

7 Инв. бр. 396; Ве ли чи не 60 х 51,5 цм.
8 Нат пис о осве ће њу гла си: „sjiÝ an tim JnsA bo \e stven no} bla go datJ} pre svA tagw ià \i vo tvo rA {agw dMha sva {en nod yiÝ stvJemx 

\e prew svA {ennyi[agw arhJjpJsko pa bylgrad skagw ià vsjA sjr bJi mJtro po li ta mI ha i la vx cer kvi svA ta go sVmjwna mVro to;ivagw vx 
bylgray dnj 13-gw mar ta mysA ca, 1894-gw, lyta go spod nA”.

Сл. 5. Детаљ бордуре анти-
минса са „руско-византиј-

ском” орнаментиком
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оти ски ва на у ло кал ним ли то граф ским штам па ри ја ма. Цен трал на ком по зи ци ја По ла га-
ња у гроб за др жа ла је прет ход ни рас по ред и број уче сни ка, док су боч не фи гу ре ан ђе ла 
из о ста вље не, а на њи хо ва ме ста су са ле ве стра не до да те фи гу ре ми ро но си ца, док је са 
де сне при ка зан ан ђео на ка ме ној пло чи по ред пра зног гро ба, об ли ку ју ћи ре а лан пеј саж, 
уме сто не у трал ног зра ка стог фо на ко јим је прет ход но би ла ре ше на по за ди на. Из ме на 
на ста ла до да ва њем по ме ну тих фи гу ра ства ра на ра тив ни тип сце не, уоб ли чен пре ма 
па ле стин ској ан ти мин сној ико но гра фи ји XVI II ве ка у ду ху ор то док сног пу ри та ни зма, 
чи је се ли ков не фор му ла ци је сре ћу на број ним ан ти мин си ма са на шег под руч ја (хАн 
1959: 53–59; Сто шић 2006: 123–124). Ком по зи ци ја са пред ста ва ма ми ро но си ца и ан ђе ла 
на гро бу, ко ји по ве зу ју цен трал ни до га ђај са Све тим гра дом, у ве ли кој ме ри под се ћа ју 
на по за ди ну сце не ан ти мин са Јо ва на Ге ор ги је ви ћа штам па ног у број ним ти ра жи ма од 
XVI II до сре ди не XX ве ка (ДА ви Дов 2006: сл. 288–292). Из над Рас пе ћа је по ље у ко ме је 
при ка зан Бог Отац на гла ше но и ои ви че но гу стим обла ци ма, док је де сно од ње га пред-
ста вље но сун це а ле во ме сец. Кар ту ши са је ван ђе ли сти ма и Ору ђи ма стра да ња за др-
жа ли су свој ра ни ји рас по ред као и „ви зан тиј ски” ор на мент у фор ми ром ба. Дуж иви ца 
ан ти мин са до дат је текст тро па ра „Бла го о бра зни Јо сиф”, док је гор њи кар туш са тек стом 
при су тан у обе ру ске вер зи је пот пу но из о ста вљен, а ње гов са др жај пре ба чен уз до њу 
иви цу ан ти мин са. Oписани ан ти минс из ве ден по угле ду на ру ски пред ло жак Сол нце ва 
и Афа на сје ва из 1856. го ди не при хва тио је Си нод бу гар ске цр кве 1872. го ди не. Се ри је ових 
ан ти мин са оти ски ва не су у ли то граф ској штам па ри ји Сал ва торъ у ули ци Је ни Џа ми 
број 94, о ко јој да нас има ма ло по да та ка. По је ди не се ри је пот пи си вао је Иг на тий Цвѣтковъ, 
а дру ге ли то граф К. М. Байкелъ. За по тре бе бу гар ске ег зар хи је штам па ни су нај пре на 
ла не ном плат ну а ка сни је је по ру ском мо де лу у упо тре бу ушла сви ла. Овај се тип ан ти-
мин са за др жао у бу гар ској цр кви до сре ди не XX ве ка (Го шев 1925: 121; Таб. XII, 25). У 
Му зе ју Ма ке до ни је чу ва се при ме рак ан ти мин са штам па ног у ца ри град ској ли то граф-
ској штам па ри ји. Осве штао га је ми тро по лит скоп ски Те о до си је у цр кви Ваз не се ња Го-
спод њег, у се лу Дол но Со ње, на до мак Ско пља, 15. апри ла 1890. го ди не (Чо крев СкА-фи лип 
1993: 180; сл. 10). Дру ги при ме рак из ца ри град ске ли то граф ске штам па ри је чу ва се у 
ри зни ци ма на сти ра До бру на у Ре пу бли ци Срп ској. Ње га је осве тио ми тро по лит да бро-
бо сан ски Ев ге ни је (Ле ти ца) 1913. го ди не. Уз до њу иви цу овог ан ти мин са, на ве ден је 
по да так о ли то гра фу, ме сту штам пе и ти ра жу, ко ји гла си: „Изр. лит. Байхель Ца ри градь 
те ке, Но. 540.”9 У цр кви Ус пе ња Пре све те Бо го ро ди це, у се лу Ри ка че ву, ко је се на ла зи 
у Епар хи ји врањ ској, са чу ван је ан ти минс оти снут на јар ко жу том атла су, са пред ло шка 
ко ји се у пот пу но сти по ду да ра са прет ход ним. На ње го вој до њој иви ци је за пис ко ји оба-
ве шта ва да је оти снут бла го сло вом Све тог бу гар ског Си но да и да га је осве штао епи скоп 
Вар лаам у цр кви Све тог Јо ва на Рил ског при бу гар ском ег зар ху Јо си фу у вре ме ца ра Фер-
ди нан да I, 1904. го ди не (ДА у то вић 2009: 391). Та ко ђе уз до њи де сни руб је по да так о ра-
ди о ни ци и ме сту штам пе ко ји гла си: „Лит. Ф. Ле бе да и И. Си ла ба Со фия” (сл. 6). Раз вој 
раз ли чи тих гра фич ких и штам пар ских тех ни ка омо гу ћио је кра јем XIX ве ка про дук ци-
ју из ме ње ног ти па ан ти мин са у бал кан ским град ским штам па ри ја ма по пут ца ри град ске 
и со фиј ске. Ко ли ко год под ре ђен уку су фор ми ра ном ан ти мин сном гра фи ком XVI II ве ка, 

9 Из те рен ске до ку мен та ци је ау то ра.
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из ме ње ни штам па ни пред ло жак са Бал ка на оста вља ути сак ар ха и зо ва не ре ин тер пре-
та ци је основ ног ти па оства ре ног па жљи вим умет нич ким про ми шља њем и по ступ ним 
осло ба ђа њем од раз ли чи тих стил ских и ико но граф ских ана хро ни за ма. 

Раз ма тра ју ћи пи та ње ан ти мин са као ва жног ли тур гиј ског пред ме та у вре ме ми тро-
по ли та Ми ха и ла, мо ра ју се узе ти у об зир ње го ва бо го слов ска гле ди шта. Шко ло ва ње у 
ру ској ца ре ви ни под ра зу ме ва ло је пу но по зна ва ње ак ту ел них то ко ва ли тур гич ке ми сли 
ко ја је у то вре ме би ла у успо ну. Де ла два ју зна чај них ли тур ги ча ра оста ви ла су траг у овом 
пе ри о ду, и то ар хи е пи ско па Ве ни ја ми на и про фе со ра Ива на Дми трев ског. Они су си сте-
ма ти зо ва ли раз ли чи та са зна ња, да ју ћи упо ре до ли тур гич ка об ја шње ња из све то о тач ког 
пре да ња уз сим бо лич ко зна че ње укуп них об ре да освр ћу ћи се на њи хо ву ак ту ел ну фор-
му у од но су на древ но хри шћан ски про то тип (про Дић 2010: 10–22). Књи га Скри жал, 

Сл. 6. Антиминс из цркве у Рикачеву, литографија Лебеда и Силаба, Софија, освештан 1907. године
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ар хи е пи ско па Ве ни ја ми на до жи ве ла је де се ти не из да ња, а 1858. го ди не илу стро вао је 
др во ре за ним илу стра ци ја ма Л. А. Се р ја ков.10 Ли тур ги ку про фе со ра Ива на Дми три јев-
ског, ко ја је има ла број не ре прин те, сво јим цр те жи ма ка ко је већ ре че но илу стро вао је 
Ф. Г. Сол нцев. Ми тро по лит Ми ха и ло био је упо знат ка ко са њи хо вим ли тур гич ко дог-
мат ским са др жа јем та ко и са илу стра ци ја ма цр кве них утва ри ко је су се у њи ма на ла зи ле. 
Из бор си но дал них ан ти мин са био је до сле дан, бу ду ћи да су их из во ди ли умет ни ци ко ји 
су по зна ва ли ли тур гич ку прак су, иза бра ни и при зна ти од ру ске цр кве. У сво јој књи зи 
Цр кве но Боֱо сло вие, штам па ној у Бе о гра ду 1860. го ди не, ми тро по лит зна че њу са мог ан ти-
мин са не по све ћу је ве ћу па жњу. Пи шу ћи о по ре клу и зна че њу овог плат на, ка же да је на 
ње му „из о бра же на смрт Хри сто ва”, те да се осве ћу је од ар хи је ре ја уме сто са мог пре сто ла 
ко ји пред ста вља (ми тро по лит ми хА ил 1860: 15). Ве ћу па жњу ми тро по лит је по све тио 
осве ће њу ан ти мин са, да ју ћи по ре дак тог чи на уз нео п ход на сим бо лич ка об ја шње ња, 
раз дво јив ши осве ће ње од по ла га ња но вог ан ти мин са на Ча сну тр пе зу. По ла га њу но вог 
ан ти мин са прет хо ди ло је све ноћ но бде ње, на кон че га је сле ди ла слу жба за об но вље ње 
хра ма. Ча сна тр пе за се оми ва ла осве ће ном во дом и на но во обла чи ла, цр кве не утва ри 
кро пи ле, да би се ан ти минс то р же стве но уно сио у цр кву, на кон че га је слу же на ли тур-
ги ја сва ко днев но над њим се дам да на (ми тро по лит ми хА ил 1860: 127–130). Има ју ћи у 
ви ду да је пре ма за пи си ма на са чу ва ним ан ти мин си ма ми тро по лит осве ће ња вр шио у 
при двор ној ка пе ли у Бе о гра ду, чи ну све ча ног по ла га ња по све ће на је па жња ка ко би све-
ште ни ци аде кват но по сту па ли по при је му но во о све ће них ан ти мин са. 

Пр ви срп ски штам па ни ан ти мин си ка сног XVII и XVI II ве ка на ста ја ли у Кар ло вач-
кој ми тро по ли ји за сво је ди рект не уз о ре има ли су ба рок на ре ше ња чи је идеј не и ли ков-
не фор му ла ци је по ти чу из ин те лек ту ал ног и ду хов ног кру га Ки јев ске ми тро по ли је 
(ти мо ти је вић 1987: 39–70). То ком XIX ве ка срп ска цр кве на ор га ни за ци ја устро ја ва ла се 
упо ре до са др жа вом ко ја је на ста ја ла у овом пе ри о ду, до ау то ке фал но сти из 1879. го ди-
не, под ми тро по ли том Ми ха и лом. Пр ва по ло ви на XIX ве ка обе ле же на је раз ли чи тим 
ва ри ја ци ја ма у по гле ду по ре кла и ико но гра фи је ан ти мин са. Пре штам па ва ни су ста ри 
кли шеи ан ти мин са из Кар ло вач ке ми тро по ли је, по пут Ге ор ги је ви ће вог, при сут ни су та-
ко ђе ан ти мин си до но ше ни из је ру са лим ске и ца ри град ске па три јар ши је као и са Све те 
Го ре (Сто шић 1995: 51–55; ДА у то вић 2008: 170–179; Цин ЦАр ко Стић 2014: 156).

Почет ком дру ге по ло ви не XIX ве ка, по сту па њу на трон ми тро по лит Ми ха и ло, 
ре фор ми шу ћи срп ску цр кву, за ме њу је ба рок не пред ло шке но вим ва ри јан та ма ан ти мин-
са мо сков ске си но дал не ти по гра фи је. Иза бра ни ан ти мин си на ста ли су на кон не ко ли ко 
де це ни ја тра же ња нај и справ ни јег пред ло шка ко ји ће од го ва ра ти та да шњим по тре ба ма 
и схва та њи ма ру ске цр кве као вер ске и на ци о нал не ин сти ту ци је. Нај бо љи умет ни ци 
ко је је ру ска ца ре ви на има ла у епо хи исто ри зма ство ри ли су са вре ме ним техничким 
по ступ ци ма кли ше ко ји је омо гу ћио штам пу ко ја ти ра жом пре ва зи ла зи све прет ход не 
пред ло шке. Про цес ства ра ња ру ско-ви зан тиј ског сти ла, ко ји је опре де лио на чин ли ков не 
фор му ла ци је но вог си но дал ног ан ти мин са, прет хо дио је го то во исто вет ном про це су ко ји 
ре зул ти ра ства ра њем срп ско-ви зан тиј ског сти ла (јо вА но вић 1987: 188–196; кА Ди је вић 

10 Ве ни а мин, ар хи е пи скоп Ни же го род ский и Ар за мас ский, Но вая Скри жаль или Объясне ние о цер кви, 
о ли ֳ ур ֱ ии и о всех слу жбах и уֳварях цер ковных. В чеֳырех часֳях с ри сун ка ми, ֱра ви ро ванными на де ре ве 
Л. Серяковым, Изд. Кни го про дав ца И. Л. Ту зов ва, Санкт-Пе тер бург 1891.
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1997: 66–202; мА ку ље вић 2007: 232–251). Ве зе срп ских умет ник а са Ру си јом као и Све-
сло вен ска ет но граф ска из ло жба у Мо скви 1867. го ди не, би ли су ва жан под сти цај уз 
ис тра жи ва ња по пут Вал тро ви ће вог и Ми лу ти но ви ће вог, до при нев ши об ли ко ва њу срп-
ског на ци о нал ног сти ла и раз во ју сло вен ске са мо све сти (јо вА но вић 1983: 119–126). Раз вој 
тех но ло ги је штам пе и про ме не ко је су омо гу ћа ва ле сто стру ко уве ћа ње ти ра жа по пут 
гал ва но пла стич ких ма три ца, учи ни ли су ове штам па не ан ти мин се до ступ ним и по вољ-
ним по пут ико на и дру гих цр кве них утва ри ко је су та ко ђе уво же не из Ру си је (рАј Че вић 
1992: 288).

Ми тро по лит Ми ха и ло се ре фор ми шу ћи срп ску цр кву на мно гим по љи ма угле дао на 
ру ску ко ја је ба рок не ан ти мин се XVII и XVI II ве ка ви де ла као ана хро не и у рас ко ра ку 
са то ко ви ма исто риј ског бо го сло вља. Дру ги ва жан фак тор би ло је ускла ђи ва ње ли ков не 
фор му ла ци је но вих ан ти мин са са ис то ри стич ком ин тер пре та ци јом ру ско-ви зан тиј ског 
сти ла, ко ју из во ди Ф. Г. Сол нцев 1856. го ди не, и по том је ко нач но уоб ли ча ва Л. А. Сер-
ја ков 1866. го ди не. Ми тро по лит Ми ха и ло је по сту па њу на трон пре у зео ан ти мин се 
ру ског Си но да, пре ста ју ћи са упо тре бом ба рок них срп ских ан ти мин са. То ком пе ри о да 
упра вља ња срп ском цр квом до след но их је ко ри стио, нај пре Сол нцев ан ти минс, а на кон 
1866. го ди не усва ја ан ти мин се штам па не по Сер ја ко вом пред ло шку. Тра ди ци ју ми тро по-
ли та Ми ха и ла сле дио је и па три јарх срп ски Вар на ва, ко ји је осве ћи вао ру ске ан ти мин се 
штам па не по Сер ја ко вом пред ло шку. Он је та ко ђе био ве зан за Ру си ју по пут ми тро по ли-
та Ми ха и ла, за вр шив ши Ду хов ну ака де ми ју у Пе тро гра ду, ода кле се вра ћа у чи ну је ро-
мо на ха (ву ко вић 1996: 51–52). У вре ме бо рав ка и шко ло ва ња у Ру си ји па три јар ха Вар-
на ве, у упо тре би су би ли си но дал ни ан ти мин си Сер ја ко ва. На ши рем бал кан ском про-
сто ру, у Ца ри гра ду и Со фи ји, оти ски ва на је из ме ње на ва ри јан та пр во бит ног ан ти мин са 
ко ји је ра дио Сол нцев 1856. го ди не. Ико но граф ским из ме на ма ство рен је хи брид ни 
пред ло жак по угле ду на ста ри је па ле стин ске при мер ке, уз до да так тек ста тро па ра „Бла-
го о бра зни Јо сиф” ко ји је ис пи си ван го то во ре дов но на пла шта ни ца ма. Овај тип ан ти-
мин са сре ће се на Бал ка ну, оти ски ван за по тре бе раз ли чи тих пра во слав них цр ка ва од 
Бу гар ске, пре ко Ма ке до ни је до Бо сне и Хер це го ви не. По сма тра ју ћи у ши рем кон тек сту, 
ан ти мин си из дру ге по ло ви не XIX ве ка ко је је осве ћи вао ми тро по лит Ми ха и ло, за јед но 
са бо го слу жбе ним књи га ма, пре вас ход но пре сто ним је ван ђе љи ма и дру гим цр кве ним 
утва ри ма по пут пу ти ра, за о кру жу ју кор пус ру ског им пор та ко ји је об ли ко вао у зна чај-
ној ме ри срп ску цр кве ну ви зу ел ну кул ту ру да тог пе ри о да.

Утвр див ши ру ско по ре кло и ау то ре ан ти мин са ми тро по ли та Ми ха и ла, ства ра се 
ја сни ја сли ка о ли тур гиј ском аспек ту срп ске цр кве не умет но сти дру ге по ло ви не XIX 
ве ка. У мно го че му са вре мен и праг ма ти чан, ми тро по лит Ми ха и ло иза брао је ре цент на 
до стиг ну ћа ру ске умет но сти, ода брав ши ру ско-ви зан тиј ски ис то ри стич ки тип ан ти мин-
са у вре ме тра же ња и уоб ли ча ва ња срп ског на ци о нал ног сти ла ко ји ће би ти име но ван 
као срп ско-ви зан тиј ски. По ред по ме ну тих бо го слу жбе них књи га и је ван ђе ља, ико на и 
ли тур гиј ских пред ме та, уво ђе ње ру ских си но дал них ан ти мин са био је још је дан ко рак 
у ру си фи ка ци ји срп ске цр кве. Исто вре ме но у умет нич ком сми слу пре у зи ма ње ру ских 
ан ти мин са пред ста вља чин ње ног оса вре ме ња ва ња, све до тре нут ка ка да ће као ис так-
ну ти на ци о нал ни умет ник Па вле Па ја Јо ва но вић кра јем XIX ве ка би ти ка дар да из ве де 
пред ло жак ан ти мин са за епи ско па Га ври ла (Зме ја но ви ћа). Ње го вој по тра жњи и по зи тив ној 
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ре цеп ци ји сва ка ко ути ру пут опи са ни ру ски си но дал ни ан ти мин си у упо тре би то ком 
дру ге по ло ви не XIX ве ка. Атри бу и са њем зе мље по ре кла и ау то ра, као и ука зи ва њем 
на идеј не пре ми се след стве но ко ји ма су об ли ко ва ни ан ти мин си упо тре бља ва ни у срп-
ској цр кви то ком дру ге по ло ви не XIX ве ка, ства ра се ја сни ја сли ка о умет нич ким то ко-
ви ма и ди на ми ци об ли ко ва ња ви зу ел не кул ту ре овог пе ри о да, ства ра ју ћи чвр шћу осно ву 
за раз у ме ва ње ак ту ел них умет нич ких фе но ме на с кра ја XIX ве ка.
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ON THE AN TI MEN SION OF THE AR CHBIS HOP OF BEL GRA DE  
AND ME TRO PO LI TAN OF SER BIA MI HA I LO (JO VA NO VIĆ)

Sum mary

The ac ti vity of me tro po li tan Mi ha i lo mar ked the se cond half of the XIX cen tury and its dif fe rent 
aspects we re su bjects of dif fe rent sci en ti fic re se ar ches and in te rests. The re are no cle ar da ta abo ut the ori gin 
of the ste re otypes  of prin ted an ti men si ons that he con sec ra ted du ring his epi sco pacy. In his re forms of the 
Ser bian Church me tro po li tan Mi ha i lo lo o ked up to the Rus sian Church in va ri o us aspects, hen ce af ter his 
en thro ne ment he to ok over an ti men si ons of the Rus sian Synod, bre a king the prac ti ce of the use of the Ser bian 
prin ted ba ro que an ti men si ons. The new an ti men si ons of the Rus sian Syno dic typo graphy we re de sig ned 
to re pla ce the anac hro nic ba ro que an ti men si ons. The most pro mi nent Rus sian ar tists and the Synod of the 
Rus sian Church par ti ci pa ted in the pro cess of cre a tion and har mo ni za tion of the ir pro duct with the cur rents 
of hi sto ri cal Ort ho dox the o logy. The pic to rial for mu la tion of the se an ti men si ons, cre a ted by Fe dor Gri go-
ri e vich Sol ntsev in 1856, was sha ped in ac cor dan ce with in ter pre ta tion of the Rus sian-Byzan ti ne style 
cre a ted du ring the hi sto ri cism épo que, and its steel ste re otype was en gra ved by the ar tist Kon stan tin Yako-
vle vich Afa nas’ev. The fi nal ver sion of the Syno dic an ti men sion was sha ped and en gra ved by the Rus sian 
aca de mic xylo grap her La vren tiy Av ksent’evich Seryakov in 1866. The an ti men sion prin ted from the ste-
re otype ma de by Sol ntsev and Afa nas’ev and con sec ra ted by me tro po li tan Mi ha i lo in 1863 is the part of 
the col lec tion of the Mu se um of the Ser bian Ort ho dox Church in Bel gra de. The an ti men si ons prin ted from 
the cliché en gra ved by Seryakov in 1866 are pre ser ved in the Cat he dral church of Vra nje (from 1867), the 
Mu se um of Ma ce do nia in Sko pje (from 1892), and Cat he dral church of Ne go tin (from 1894). The tra di tion 
of me tro po li tan Mi ha i lo was al so fol lo wed by Ser bian Pa tri arch Var na va (Ro sić), who con sec ra ted the 
Rus sian an ti men si ons prin ted from the Seryakov’s cliché in the 1930s. Be si des the abo ve men ti o ned and 
de scri bed Rus sian an ti men si ons, a va ri a tion of the ste re otype cre a ted by F. G. Sol ntsev to get her with en-
gra ver Afa nas’ev, ap pe a red in the wi der Bal kan area and it was prin ted in the lit ho grap hic prin ting ho u ses 
in Con stan ti no ple and So fia. The cen tral com po si tion of the En tomb ment of Christ re ta i ned the pre vi o us 
di stri bu tion and num ber of the fi gu res, whi le the an gels are omit ted and on the left hand si de the fi gu res 
of the myrrh-be a ring wo men are de pic ted in the ir pla ces and on the right hand si de the re is an an gel on a 
sto ne pla te be si de the empty gra ve. A re a li stic lan dsca pe was cre a ted in this way, in stead of the pre vi o usly 
used ne u tral bac kgro und with rays of light. This nar ra ti ve type of the sce ne was sha ped un der the in flu en ce 
of Pa le sti nian an ti men sion ico no graphy of the XVI II cen tury in the spi rit of Ort ho dox pu ri ta nism. This 
type of the an ti men sion can be fo und in the Bal kans and it was prin ted for the ne eds of va ri o us Ort ho dox 
Chur ches from Bul ga ria to Ma ce do nia and Bo snia and Her ze go vi na (Fig. 6). By at tri bu ting the co un try of 
ori gin and the aut hor, and al so by po in ting out the as sump ti ons ac cor ding to which the an ti men si ons used 
in the Ser bian Church du ring the se cond half of the XIX cen tury we re sha ped, a cle a rer ima ge is cre a ted 
abo ut the ar ti stic cur rents and dyna mics of sha ping the vi sual cul tu re of this pe riod, thus esta blis hing a 
fir mer ba se for un der stan ding the cur rent ar ti stic phe no me na at the end of the XIX cen tury.

Keywords: an ti men sion, me tro po li tan Mi ha i lo (Jo va no vić, 1826-1898), Rus sia, church art, XIX cen tury.
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