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»SVi mi u sebi nosimo mnogo identiteta,
mnostvo tih nasih Ja*“: antropoloska analiza
Dnevnika jednog nomada Bekima Sejranovic¢a’

Apstrakt: Ovaj rad je posvecen antropoloskoj analizi poslednjeg u nizu romana
Bekima Sejranovi¢a — Dnevnik jednog nomada, kojem se pristupa kao vidu etnografije
migrantskog iskustva samog pripovedaca. Cilj rada je, s jedne strane, da odgovori na
pitanje kako se, u procesu neprekidnog kretanja izmedu kulturnih granica, konstruise
i rekonstrui$e identitet samoga pisca te kako se njegov identitet formira kroz sam pro-
ces stvaranja knjizevnog dela. S druge strane, rad nastoji da odgovori na pitanje kako
pripoveda¢ zamislja Norvesku i time potencijalno uéestvuje u naéinu na koji se zami-
Slja jedna regija u kontekstu u kom se odvija recepcija romana. Najzad, rad osvetljava
razloge zbog kojih se u svojoj ,,novoj/skandinavskoj domovini“, uprkos tome $to je tu
proveo vise od dvadeset godina i §to poseduje norvesko drzavljanstvo, pripovedac oseca
kao stranac, u kom smislu smatra da je eksterno kategorizovan kao stranac, zasto se re-
laciono samoidentifikuje kao nenorvezanin, ali i zasto se strateski samoidentifikuje kao
Norvezanin kad taj vid samoidentifikacije treba da posluzi kao temelj na kojem gradi
legitimitet za kulturnu kritiku norveskog drustva.

Kljuéne re¢i: antropologija, knjizevnost, migrant, identitet, (ne)pripadanje

Uvod

Tokom XX veka, bili smo svedoci osvete novog no-
madskog nacina zivota nad dotad preovladuju¢im
sedelackim nacinom zivota. Dedal je jo§ jednom
stavio krila ne bi li prkosio sili gravitacije i razmek-
Sao korene pripadanja, dok se Odisejev povratak
kuéi (...) viSe ne ¢ini moguéim u naSem savreme-
nom svetu brzih transformacija. Pa ipak, jedan od
temeljnih mitova zapadne kulture jeste to da sebe

* Rad je rezultat istrazivanja na projektu ,,Antropolosko proucavanje Srbije — od
kulturnog nasleda do modernog drustva“ (177035) koji finansira Ministarstvo prosvete,
nauke i tehnoloskog razvoja RS.
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zamisljamo opremljene korenjem koje nas vezuje za
jedno mesto pre nego opremljene stopalima kojima
hodamo. Medutim, ispostavilo se da je glavni pro-
tagonista u XX veku migrant. Na migracije se vise
ne gleda kao na anomaliju; one su zapravo postale
norma i ishodile dubokim preispitivanjem koncepa-
ta identiteta, pripadanja i doma.

Frank 2008, 1

Stanje koje je Edvard Said krajem sedamdesetih godina XX veka opisao
kao ,,opste stanje beskuénistva* (Said 1979, 18) u poslednjoj deceniji XX veka
vec je bilo generalizovano kao stanje savremenog sveta uopste (Malkki 1992,
25; Gupta and Ferguson 1992, 9-10). lako ¢e fizi¢ki antropolozi ustvrditi da je
kretanje ljudskih populacija staro koliko i pojava hominida (Brettell 2013, 1),
kretanje ljudi se posle Drugog svetskog rata omasovljuje, usloznjava i ubrzava
da bi, naposletku, kraj XX veka poneo oznaku ,,doba migracija“ u kojem milio-
ni ljudi, prisilno ili svojevoljno — kao fizicka radna snaga, visokokvalifikovani
stru¢njaci, preduzetnici, izbeglice, prognanici ili ¢lanovi porodica ranijih gene-
racija imigranata — napustaju mesto gde su rodeni u potrazi za poslom, novim
domom ili prikladnijim ili bezbednijim mestom za zivot (Castles and Miller
1998, 3—4). S druge strane, kretanje se pocelo smatrati pozZeljnom protivteZom
stabilnosti, temeljima i mestu (Cresswell 2006, 1-2), a mobilnost, u ¢ijem okvi-
ru kretanje i proces potiskuju stabilnost i fiksiranost, postaje klju¢na metafora za
opisivanje savremenog sveta (Salazar and Smart 2011, v) i ugraduje se u temelje
kritickog odnosa prema ,,sedentaristickoj metafizici“ (Malkki 1992). Na prelo-
mu XX i XXI veka, Dzon Eri piSe ,,manifest™ kojim se zalaze za rekonstrukciju
sociologije koja bi bila kadra da se prilagodi ,,postdrustvenoj* fazi u novom
milenijumu, tvrde¢i da se u jezgru fundamentalnih preinacavanja druStvenog
nalaze upravo brojni vidovi kretanja (Urry 2000).

S vremenom su mnogi istrazivaci iz Sirokog spektra druStveno-humanistickih
nauka dosli do zakljucka da knjizevnost koju stvaraju migranti moZze prosiriti
opseg razumevanja migracija, pruziti znacajne uvide u prirodu migratornih pro-
cesa 1, stoga, doprineti razumevanju sila koje su na delu u savremenom drustvu.
Ne moramo i¢i toliko daleko kao Dzordz Stejner, koji je ustvrdio da svekolika
zapadna knjizevnost XX veka simbolizuje doba izbeglistva i da je valja posma-
trati kao eksteritorijalnu, tj. kao knjizevnost koju izgnanici piSu o izgnanicima
(navedeno prema Said [2000] 2008, 28). I nesto skromniji uvid daje sasvim do-
voljno eksplanatorne snage antropologiji koja se bavi analizom migrantske knji-
zevnosti. Naime, knjizevnost ima mo¢ da prenese osecanja i stavove migranata
koji nastaju u susretu s novim drustvenim okruZzenjem i kulturom (v. Cuk 2009)
1 da, otvarajuci svojevrsnu kapiju §to vodi u slozeni i ambivalentni unutrasnji
svet migranata, pruzi svedocanstvo o njihovoj percepciji mesta, osecanjima iz-
mestenosti, transformaciji, stavovima prema povratku, nostalgiji, izgubljenim i
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ponovo stvorenim zajednicama i identitetima (King, Connell, and White 1995,
x, xv; White 1995, 15; up. Kovacevi¢ i Antonijevi¢ 2018).

Kako istice Dragana Antonijevi¢ (2013, 22; up. Antonijevi¢, Bani¢-Grubisi¢
1 Krsti¢ 2011), antropologija nastoji da, oslanjajuéi se na etnografiju iskustva,
razume §ta to znaci ,,biti migrant* — kakva znacenja sami migranti pripisuju toj
odrednici, kako tumace i konstruiSu sopstveni identitet, kako razumeju uslove
sopstvenog postojanja, kako poimaju drustvene i kulturne promene koje nastaju
iz susreta razlicitih sredina i kulturnih vrednosti. Budu¢i da je cilj ovog tema-
ta da doprinese osvetljavanju procesa migracija i uvidu u migrantska iskustva
pomocu knjizevnosti, tj. romana, u analiticki rakurs ovoga rada postavlja se
roman Bekima Sejranovi¢a Dnevnik jednog nomada (2017), kome ¢e se prici
kao osobenoj etnografiji migrantskog iskustva samog pripovedaca. Rec¢ je o po-
slednjem u nizu Sejranovi¢evih romana' koji su, najopstije uzev, autobiografski.
Kako sam autor jezgrovito navodi, on u svojim romanima ,,koristi vlastiti Zivot
kao $to kipar koristi kamen®.? Ne$to podrobnije, Sejranovi¢ u Dnevniku jednog
nomada kaze sledece:

Pisac piSe o onom sto ga opsjeda, ne bira on teme nego teme zaskoce njega.
Pises o onome §to te muci ili raduje, o ljudima i dogadajima koji ti ne daju spa-
vati (...) Svaki pisac ima to ,,nes$to* $to ga ¢ini posebnim. Istina, ponekad se mora
pisati i na zadanu temu, ali to ,,nesto” uvijek nade rupu kroz koju pokulja van i
razlije se po stranicama papira. (...) Za mene umjetnost ima smisla jedino ako se
pomijesa, ispreplete, stopi sa ,,stvarnim* zivotom. Inace je tek oponasanje, pro-
masaj, vjezbanje zivota, ki¢, loSa gluma, bend koji svira tude pjesme, stakleno
oko koje pilji u prazno pretvarajuci se da vidi. (Sejranovi¢ 2017, 50, 21)

Okosnicu svih Sejranovi¢evih romana, koja se moze podvesti pod rubriku
koju sam oznacava kao ,,to ‘nesto’* i, stvarni’ zivot®, ¢ini etnografija migrant-
skog iskustva, ¢iju pak srz ¢ini autorova potraga za domom, pripadanjem i sop-
stvenim identitetom, koji se, u slu¢aju ovde analiziranog romana, konstruise i
rekonstruiSe ponajpre kroz proces pisanja.

lako ¢e u primarnom fokusu rada biti roman Dnevnik jednog nomada, kao
interpretativna dopuna, kad se za time ukaze potreba, bice koriS¢eni 1 drugi
izvori. Buduci da su Sejranovi¢evi romani u najvec¢oj meri autobiografski te da
su uocljivi konvergencija i kontinuitet tema kojima je autor zaokupljen, rad ¢e
se, kao na interpretativnu potporu, osloniti na prvi Sejranovi¢ev roman — Nig-
dje, niotkuda (2012)* — buduc¢i da on pruza biografske podatke o autoru, drago-
cene za mozaicnu kontekstualizaciju i podrobnije tumacenje Dnevnika jednog

' Osim Dnevnika jednog nomada, Bekim Sejranovi¢ je autor zbirke pripovedaka
Fasung te romana Nigdje, niotkuda, Ljepsi kraj i Tvoj sin, Hucklberry Finn.

2 Sejranovi¢: Evropa se zatvara.“ 2019. Radio Slobodna Evropa. 8. jul. https://
www.slobodnaevropa.org/a/sejranovi%C4%87-ne-volim-granice/30042743.html

3 Roman Nigdje, niotkuda prvi put je objavljen 2008. godine.
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nomada. 1z istog razloga, rad ¢e se pomoc¢i i intervjuima sa samim autorom koji
se mogu pronaci na internetu.

Kiligusova (Killiguss 2008) je sacinila listu pitanja koja mogu posluziti kao
korisna smernica za interpretaciju romana Dnevnik jednog nomada. Naime, ona
je konstatovala da gubitak osecanja pripadanja i ukorenjenosti u najboljem slucaju
moze biti izazov, a u najgorem iznurivanje. Zapitala se kako se u neprestanom kre-
tanju izmedu kulturnih granica menja i nanovo izmislja osoba? Kako pojedinac
zadrzava sopstveno uporiste uprkos tome §to neprestano gubi osecanje pripadanja
i ukorenjenosti? Ko je pojedinac ako nije ukorenjen na jednom mestu? (Killiguss
2008, 138). U tom svetlu, osnovni cilj ovoga rada jeste da odgovori na pitanje
kako se, u procesu neprekidnog kretanja izmedu kulturnih granica, konstruise i
rekonstruiSe identitet samog Bekima Sejranovica, kao i kako se identitet pisca for-
mira kroz sam proces stvaranja knjizevnog dela. S druge strane, Danfi (Dunphy
2001, 2) je, pisuci u kontekstu knjizevnosti nastale iz pera turske manjine u Holan-
diji, izdvojio nekoliko klju¢nih tema svojstvenih migrantskoj knjizevnosti, poput
polaganja nerealne nade u zemlju imigracije, sudara kultura i ambivalentne recep-
cije migranta u drustvu imigracije. Oslanjaju¢i se na Danfijev uvid, rad nastoji da
odgovori i na pitanje (a) kako Sejranovi¢ zamislja Norvesku, ¢ime potencijalno
ucestvuje u nacinu na koji se zamislja jedna regija u kontekstu u kom se odvija
recepcija romana;* (b) pomocu kojih se mehanizama, u njegovoj percepciji, gradi
askripcija njegovog identiteta kao stranca i deskripcija sopstvenog ambivalentnog
identiteta; (c) kako zamislja Norvesku/Norvezane u odnosu na koje relaciono gra-
di sopstvenu samoidentifikaciju; i (d) kako se njegovo (ne)pripadanje gradi uz
pomo¢ nemanja ili imanja prava na kulturnu kritiku norveskog drustva.

4 Ovaj vid imagologije mogao bi se teorijski obuhvatiti uz pomo¢ prilagodavanja
teorijskog koncepta koji bismo, u nedostatku uvrezenog prevoda, mogli prevesti kao
,drustveno imaginarno* (eng. social imaginary). Relativno skorasnji razvoj radova na
temu ,,drustvenog imaginarnog™ odnosi se na proucavanje vidova na koji odredena gru-
pa ljudi zamiglja svoj kolektivni drustveni Zivot. Carls Tejlor drustveno imaginarno opi-
suje kao vid na koji najveéi deo ljudi zamislja ,,sopstveno postojanje, kako se povezuje
s drugima, kako se odvijaju stvari medu njima, ocekivanja koja se uglavnom ispunja-
vaju i dublje normativne pojmove i slike koje leze u temelju ovih ocekivanja“ (Taylor
2004, 23). S obzirom na to da je re¢ o ,,obi¢nim ljudima®, taj proces se ne odvija u
kategorijama teorije, ve¢ u kategorijama ,,predstava, prica i legendi* (Taylor 2004, 23).
Norveska antropoloskinja Marijan Gulestad koncept drustvenog imaginarnog odredila
je kao ,,nacin na koji stanovnici zamisljaju kategorije, kolektive i drustvene vrednosti sa
kojima se saobrazavaju ili od kojih se distanciraju (Gullestad 2006, 9). Nuzno je skre-
nuti paznju na to da su teoreticari koji su se sluzili konceptom drustvenog imaginarnog
na umu imali pre svega ,,predstave, price i legende* o sopstvenom drustvu — bilo da je
u pitanju savremeno zapadno drustvo ili neko pojedinacno drustvo. Utoliko, za potrebe
ovog rada, koncept je nuzno modifikovati i prosiriti tako da se odnosi i na ,,predstave,
price i legende pomocu kojih jedna zajednica zamislja drugu zajednicu.
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O autoru

U mene se uvlaci onaj poznati osje¢aj praznine i ne-
dovoljnosti. Zivot otrpljen u nekakvim privremenim
smjestajima (...) Vjecne selidbe s jednom kutijom
knjiga i jednom torbom odjece (...) Moj se identitet,
priznavao sam to sebi ponekad, sastoji od hrpe po-
luistina, mastovito ispri¢anih lazi.

Sejranovi¢ 2012, 103—-104

Bekim Sejranovi¢ roden je 1972. u Br¢kom. U Rijeku se seli 1984, gde poha-
da pomorsku s$kolu, da bi, potom, na Filozofskom fakultetu studirao kroatistiku
i komparativnu knjizevnost. Rat na podrucju bivse Jugoslavije zatekao ga je u
Rijeci. Kako istice: ,,Rat i sve ono Sto ga prati nadolazilo je bucno i bahato, ne
pitajuci imas 1i volje sudjelovati u svim tim nadriintelektualnim naklapanjima
o podrijetlu i vjeri, zemlji i krvi, grobovima posutima kostima nekakvih i neci-
jih predaka(...)* (Sejranovi¢ 2012, 86). U Norvesku odlazi 1993, ,,iznenadno i
neplanirano®, jer je ,,Norveska bila poslednja zemlja u Europi koja je jos prima-
la izbjeglice iz Bosne i Hercegovine® (Sejranovi¢ 2012, 87; 104).° Kako dalje
navodi: ,,Nisam se osjecao kao izbjeglica iz Bosne i Hercegovine, ali, je**ga,
ocito nisam bio ni iz Hrvatske. Ponadao sam se tada da ¢u valjda jednom biti
iz Norveske. Eh* (Sejranovi¢ 2012, 104). Prethodni redovi jasno sublimiraju
Sejranovicev stav prema nacionalizmu i etnonacionalnim sukobima na podruc¢ju
bivse Jugoslavije, te iscrtavaju obrise njegovog ambivalentnog oseéanja u vezi s
pripadanjem Norveskoj, u kojoj ¢e u potonjim decenijama biti periodi¢no nasta-
njen kao radni emigrant (v. Kovacevic i Krsti¢ 2011, 970-973), koji provejavaju
kroz ¢itav Dnevnik jednog nomada.

U izbeglistvu u Norveskoj, Sejranovi¢ dobija norvesko drzavljanstvo i magi-
strira jugoslovensku knjizevnost na Istorijsko-filozofskom fakultetu u Oslu, gde
jedno vreme radi kao lektor i predavac na predmetu jugoslovenska knjizevnost,

5 Norveska je sprovodila pograme zaStite i pruzanja azila osobama iz ratom
zahvaéenih krajeva Jugoslavije, i to pre svega onima iz Bosne i Hercegovine, a njene su
granice ostale otvorene duze nego granice ostalih evropskih zemalja. Vize su uvedene tek
u septembru 1993, §to je bio razlog zbog kojeg su mnogi kao odrediste imigracije izabrali
upravo Norvesku. Iako su izbeglice smatrane privremenim, tj. isprva se o¢ekivalo da ¢e
se po okonéanju sukoba vratiti u mati¢ne zemlje, Norveska je gotovo odmah pocela da
sprovodi brojne programe integracije, daje boravi$ne dozvole i nudi mogucnost sticanja
drzavljanstva (Kovacevi¢ Bielicki 2017, 29-30). Koristim ovu priliku da se srda¢no
zahvalim Dragani Kovacevi¢ Bielicki koja mi je nesebi¢no stavila na raspolaganje
elektronsku verziju svoje izuzetne studije Born in Yugoslavia — Raised in Norway:
Former Child Refugees and Belonging koja mi je sluzila kao dragocena smernica za
razumevanje norveskog konteksta. Podjednako sam zahvalna i Lani Molvarec koja mi
je ustupila elektronsku verziju svoje sjajne monografije Kartografije identiteta.
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jezik i prevodenje. U meduvremenu obavlja ¢itav niz manje ili vise kvalifikova-
nih poslova: radio je u pekari, kao ilegalni gradevinski radnik, uli¢ni svirac, kao
postar, na brodu koji krstari po fjordovima oko Osla, kao predavac norveskog u
Skoli za strance, kao sudski tumac i tumac u bolnicama, policiji i kancelarijama
za strance. Do danasnjeg dana, kako tvrdi: ,,Moja taktika je jednostavna, odem
u Norvesku, radim, zaradim pare i pobjegnem®.® Medutim, postavlja se pitanje
kuda Sejranovi¢ bezi?

Sejranovi¢ navodi da ima gradova u kojima se najéesée moze osecati kao
»kod kucée® — Rijeka, Bréko i Oslo.” Medutim, osecanje nepripadanja prati ga
od najranijeg detinjstva i prisutno je cak i onda kad je kod ,,kuc¢e*. Naime, kad
je imao dve godine, roditelji mu se razvode, majka odlazi u Rijeku, a otac u
Beograd, te Sejranovi¢ povremeno Zzivi u Rijeci, povremeno u Beogradu, a po-
vremeno kod babe i dede u Br¢kom. Od tada do — kako ¢emo videti iz daljeg
teksta — danasnjeg dana, ne napusta ga osecanje da, gde god boravio, boravi
privremeno, ne znajuci gde zaista pripada i primoran da sopstveni identitet ne-
prekidno iznova osmisljava: ,,Kod tate sam se morao ponasati na jedan nacin,
kod mame na drugi, kod bake na tre¢i i jednostavno sam morao izmisljati sebe
u tri verzije“.* Kako kaZe u jednom intervjuu,’ ,,istog trena kad je rat prestao,
nakon toga sam sredio papire — i norveske, i bosanske, i hrvatske — sve je na
kraju postalo ok, ja sam se htio vratiti natrag, medutim, nisam imao kamo*“.
Naime, kad se, posle izvesnog vremena provedenog u Norveskoj, vratio svojim
nekadasnjim ,ku¢ama‘* — Rijeci i Brckom, doziveo je Sok koji prepoznajemo
u velikom delu literature posvecene povratnim migracijama. Naime, povrat-
nik se suoCava s ose¢anjem stranosti: ne prepoznaje svoju maticnu domovinu
jer su se promenili i domovina i on sam (Capo Zmega¢ 2000, 13—14; up. Cuk
2016). ,,Prije nego Sto ¢u oti¢i u Bréko i oprastati se od samog sebe (Sejranovic

¢ ,Bekim Sejranovi¢ za BUKU: U Bosni su moji korijeni i moje djetinjstvo!*,
razgovarala Maja Isovi¢ Dobrijevi¢. 2017. BUKA INTERVJU, Objavljeno 31. oktobar 2017.
https://www.6yka.com/novosti/bekim-sejranovic-za-buku-u-bosni-su-moji-korijeni-i-moje-
djetinjstvo

7 ,Bekim Sejranovi¢ za BUKU: U Bosni su moji korijeni i moje djetinjstvo!*,
razgovarala Maja Isovi¢ Dobrijevi¢. 2017. BUKA INTERVJU. Objavljeno 31. oktobar 2017.
https://www.6yka.com/novosti/bekim-sejranovic-za-buku-u-bosni-su-moji-korijeni-i-moje-
djetinjstvo

8 ,Bekim Sjranovi¢ za BUKU: U Bosni su moji korijeni i moje djetinjstvo!*,
razgovarala Maja Isovi¢ Dobrijevi¢. 2017. BUKA INTERVJU. Objavljeno 31. oktobar 2017.
https://www.6yka.com/novosti/bekim-sejranovic-za-buku-u-bosni-su-moji-korijeni-i-moje-
djetinjstvo

? ,Bekim Sejranovi¢, Nedjeljom u dva®. 2016. HRT1, 13. mart 2016. https://www.
youtube.com/watch?v=agmbMV{4TMg
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2012, 69), Sejranovi¢ odlazi u Rijeku. Svoje osecanje otudenosti od nekadasnje
,kuce* opisuje na sledec¢i nacin:

Hodajuéi, ponekad sam razmisljao o protekloj godini na ledenom otoku S.,'°
o tome §to me je odvelo tamo a $to vratilo ovamo, u ovaj grad za koji sam nekad
mislio da je moj. To je grad u kom sam se prvi put zaljubio, prvi put napio, prvi
put zapalio dzoint, prvi put vodio ljubav, napisao prvu pjesmu, prvi put svirao u
bendu. (...) A ipak, sada je to samo pustinja, ledenija i bezivotnija od bijele pusti-
nje otoka S. (Sejranovi¢ 2012, 82—-83)

Stigavsi u Brcko, ,,svoj rodni grad na obali Save* (Sejranovi¢ 2012, 36),
ne prepoznaje ni svoju kucu, ni svoj sokak, ni svoju ulicu: ,,Tamo sam hodao
ulicom koju nisam prepoznavao i prisjecao se proslosti. (...) Stojim na ulazu
u sokak koji sam nekada nazivao svojim. (...) To jednostavno vise nije taj so-
kak, niti je to ta ku¢a. Niti sam ja — ja“ (Sejranovi¢ 2012, 60, 36-37). Ukoliko
Jonjicevu (1988, 289-290) tipologiju modela identifikacije radnih migranata,
shvacenih kao vid mentalnih modela pomocu kojih oni konstruisu svoj hibridni
identitet (v. Kovacevi¢ i Krsti¢ 2011, 978), primenimo na Sejranovicevo delo,
primeti¢emo da se ono $to Jonji¢ naziva starom identifikacijom, koju karakteri-
Se mit o povratku, gubi, da bi potom usledio gubitak identiteta koji ishodi ose-
¢ajem praznine: ,,Uvidio sam, i napokon samom sebi priznao, da mi je potpuno
svejedno jesam li u svojoj sobici u Oslu, u kolibi na otoku S., u Rijeci, Bakru,
Brckom, u brodskoj kabini ili zatvorskoj ¢eliji, jer praznina u meni je ista (...)“
(Sejranovic¢ 2012, 86).

Kako je, analiziraju¢i delo Bekima Sejranovica, ve¢ primetila Lana Molva-
rec, roman Nigdje, niotkuda opisuje kretanje glavnog lika koje odlikuje prome-
na boravista bez pocetne i zavrsne tacke. Gde god se Sejranovi¢ nalazio, prati
ga osecanje izolovanosti, praznine i usamljenosti, dok se, kao preovladujuce,
javljaju teme izgubljenosti i neukorenjenosti (Molvarec 2017, 184). Kako ¢e
postati jasno iz teksta koji sledi, dok roman Nigdje, niotkuda opisuje pocetke
Sejranovicevog lutanja bez pocetne i zavrSne tacke, Dnevnik jednog nomada
opisuje istovetne teme i osecanja, ali uz znatno vise gradivnih elemenata na
osnovu kojih mozemo tumaciti, s jedne strane, razloge zbog kojih se u Nor-
veskoj — koju naziva svojom ,,skandinavskom® (Sejranovi¢ 2017, 231-232)
ili svojom ,,novom domovinom* (Sejranovi¢ 2017, 52-53; 148—-149) — i dalje
oseca kao stranac iako je tu proveo vise od Cetvrt veka i poseduje norvesko
drzavljanstvo i, s druge strane, kako zamislja Norvesku i pomoc¢u kojih me-
hanizama konceptualizuje izgradnju drugosti u ,,svojoj novoj/skandinavskoj
domovini®.

10 Ostrvo na koje Sejranovi¢ upucuje kao na ,,otok S.” jeste ostrvo na krajnjem
severu Norveske.
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O identitetima, smrti autora, zivotu teksta
1 dinamici socijalne imaginacije

Kao da istovremeno zivim u razli¢itim svjetovima i
nikako da otkrijem koji je od njih ,,pravi*. Koji je od
tih dvojnika stvarni Ja. Ponekad se pitam postojim li

uopée osim na stranicama vlastitih knjiga.
Sejranovié 2017, 38

Ali Norveska je zemlja u kojoj se najbolje zivi. Tako
kaze statistika. Mark Twain je rekao: ,,Postoji laz,
postoji prokleta laz i postoji statistika.*

Sejranovi¢ 2017, 15

Sejranovi¢ svoj roman Dnevnik jednog nomada u prologu opisuje kao ,, ba-
stardni’ literarni koncept® koji ,,u sebi sadrzi odlike dnevnika, putopisa i knji-
zevne kritike“. Fragmentarna struktura romana ilustrativno je prikazana slede-
¢im redovima:

I ovaj je, nazovimo ga dnevnik, poput tih pahulja [u kaoti¢cnom plesu, prim.
N.K.] i mojih misli. (...) Ono §to zapravo pokuSavam reci je da ne uspijevam
pisati kronoloski, a dnevnik bi valjda trebao imati nekakvu vremensku crtu, pa
makar i nepravilnu. Ovo §to ja piSem nema crte, ovo je tek opis pojedinih tocaka
razbacanih u vremenu i prostoru. (Sejranovi¢ 2007, 30)

U svojoj analizi pitanja identiteta u bosanskohercegovackoj knjizevnosti u
dijaspori, Dijana Hadzizuki¢ (2019, 23) odreduje Dnevnik jednog nomada kao
,pomalo pikarsku knjigu i pomalo literarni putopis* kroz koji, ,,uz zapise o svo-
jim putovanjima, susretima s ljudima i vlastitim emocijama, Sejranovi¢ donosi i
osvrte na usput procitane knjige dopustajuci Citatelju da zaviri u njegov intelek-
tualni svijet™. Kad je zaokupljen pitanjima iz domena knjizevne kritike, Sejrano-
vi¢ na stranice svog romana priziva odabrane fragmente autora kako savremene
postjugoslovenske knjizevnosti — od Vladimira Arsenijevi¢a do Aleksandra He-
mona, tako i klasika svetske knjizevnosti — od Knuta Hamsuna do Ive Andrica.
Medutim, funkcija tih pisaca u sklopu romana je instrumentalna — Sejranovic¢
fragmente iz njihovog opusa koristi kao tvorbene elemente uz pomo¢ kojih ¢e
graditi 1 iznositi sopstvene stavove, odslikati sopstvena osecanja i pozicionirati
sebe kao autora. Kako, slede¢i Fredrika DZejmsona, saopstava Maja Cuk (2016,
104), knjizevni stvaraoci se kroz literarnu formu oslobadaju negativnih emocija
koje nastaju usled li¢nih ili kolektivnih dramati¢nih okolnosti. Ako se ovaj uvid
prenese na podruc¢je migrantske knjizevnosti, kako je ve¢ zgodno sazeto u rele-
vantnim studijama, veliki korpus te knjizevnosti zapravo je autobiografski, pri
¢emu motivacija za pisanje proisti¢e iz potrebe za katarzom ili pak iz uverenja
da ¢e ¢in pisanja doprineti (re)definisanju sopstvenog identiteta (King, Conell,
and White 1995, 9). Sejranovi¢ pisanje shvata kao prostor za samorefleksiju i
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oslonac za samoidentifikaciju. Kako je ve¢ zakljucila Dijana Hadzizuki¢ (2019,
25), ,,Bekim Sejranovi¢ pripadajuci svuda pomalo i nikad do kraja, (re)konstru-
ira svoje Ja jo§ samo u tekstu®:

Pisemo jer zaboravljamo, kaze on [Orhan Pamuk, prim. N.K.]. Covjek za-
boravlja dogadaj po dogadaj, osobu po osobu, stvar po stvar, krajolik po krajo-
lik (...) Sve dok na koncu ne zaboravi i samog sebe. (...) | zato, dakle, piSemo, jer
zelimo zapamtiti dogadaje, ljude i stvari na nacin koji se nama ¢ini prihvatljivim.
Pisemo autobiografske romane kako bismo drugima, ali ipak prvenstveno sebi,
ispricali tko smo, jer se to, vjerovali ili ne, iznenadujuce lako zaboravi. (Sejrano-
vi¢ 2017, 65; kurziv N. K.)

Utoliko se ¢ini kao da je pripovedac listao Stjuarta Hola, koji tvrdi da identi-
tete treba tumaciti pre u kategorijama ,,postajanja‘“ nego ,,postojanja‘“ — identiteti
uvek imaju istoriju i, kao takvi, prolaze kroz proces neprekidne transformacije.
Oni, dakle, nisu ve¢no fiksirani u nekakvoj esencijalisticki pojmljenoj proslosti,
niti u proslosti koja ¢e, ¢ekajuéi da joj se vratimo, zauvek utemeljiti nase oseca-
nje sopstva. Identiteti su pre nazivi koje dajemo razli¢itim nac¢inima na koji smo
pozicionirani i kojima se pozicioniramo u okviru narativa o proslosti (Hall 1989,
70). Sejranovi¢ identitet ne poima esencijalisticki; naprotiv, on identitet razume
kao fluidan, razlomljen, fragmentaran, viseslojan, procesualan i performativan:

Ne treba biti previse pametan da bi spoznali kako svi mi u sebi nosimo mno-
go identiteta, mnostvo tih nasih Ja, od kojih se vecina njih, istina, preklapa ili
bar dotice u nekim tockama, dok su neki drugi nespojivi i razdiru nas iznutra.
Dogodi se tako, i to pocesto, da odjednom osjetis§ kako vise ne mozes biti neciji
muz ili prijatelj, otac ili sin, kako ne mozes vise raditi to Sto si radio Citav zivot,
ne mozes vise zivjeti u istoj ulici, u istoj kudi ili na istoj adresi kao do tada. Tada
bjezis od sebe, a sam bjeg nazivas putovanjem. Jer na putovanju mozes biti Sto
god pozelis. Mozes ¢itati Orhana Pamuka u vlaku s nao¢alama na nosu, poput
nekog sveucilisnog profesora. (Sejranovi¢ 2017, 63; kurziv N. K.)

Kako bi rekao Stjuart Hol (Hall 1996, 3—4), identitet se ne shvata kao deo
sopstva koji neprekidno ostaje ,,isti“ — identi¢an sebi kroz vreme; ne poima se
kao stabilno jezgro sopstva koje se nepromenjeno razvija ili opstaje kroz niz
promena. Sejranovi¢ identitet pre razume kao samoidentifikaciju, kao nikad ne-
okoncan proces (Hall 1996, 3—4), kao stvaralacki proces u kom se samopoima-
nje neprekidno konstruiSe i rekonstruiSe, a samo privremeno fiksira pisanjem
koje sluzi kao osoben vid ,,identitetskog rezimiranja®“. Iz prethodnog izvoda
nagovesteno je ono §to ¢e u daljem tekstu postati ocigledno — Sejranovi¢ ne-
prekidno bezi od fiksiranog, esencijalisticki pojmljenog identiteta, neprekidno
odbijajuci da bude fiksirani ,,neko*:

(...) ja sam se poput vode mogao prilagoditi svakom kalupu po potrebi. Ali
kalupe sam trpio samo zakratko, jer bi se voda u meni nakon nekog vremena
uvijek uzburkavala, prokljucala, razbila kalup i otekla. (Sejranovic¢ 2017, 152)
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Otuda se ¢ini da pripovedac sledi nomadoloski diskurs koji je Pels cini¢no
oznacio kao ,.kognitivnu igracku‘ postmodernog subjekta, a koji se oslanja na
¢itav niz metafora §to slave putnika, migranta, stranca, izgnanika ili nomada
koji su neprekidno ,,u pokretu®, ka mestu ,,koje se zove negde drugde*, ,,u tran-
zitu“, ,,u dijaspori®, slaveéi pritom stanje ,,ambivalentnosti®, , kontingentnosti*
ili ,,hibridnosti* (Pels 1999). Medutim, kako ¢emo videti u sledecem odeljku,
pripovedac nikad ne moze da pobegne od esencijalisticki pojmljenog identiteta,
bilo zato $to je u Norveskoj spolja kategorizovan kao stranac, §to se negativno
samoidentifikuje u odnosu na zamisljenu ,,norvesku kulturu® ili Sto strateski
prisvaja esencijalisticki shvacenu kategoriju ,,mi* kako bi sebi obezbedio legiti-
mitet za kulturnu kritiku ,,norveske kulture®.

% %k ok

Kroz ¢itav Sejranovi¢ev roman provlaci se misao da pisac, ¢ak i kad opisuje
mesta, dogadaje, ljude ili zajednice, zapravo uvek piSe o sebi, da prelama stvar-
nost oko sebe kroz sopstvenu prizmu, pri ¢emu interpretativni suverenitet uvek
pripada Citaocu:

A ja piSem uglavnom o sebi. (...) Objektivnost je laz, ona jednostavno ne
postoji. Svi zelimo pisati o sebi, 0 svojim svijetovima, ili svojim videnjima tudih
svijetova. (...) Citatelji su ti koji daju znaGenje tekstu. (...) nije bitno §to je pisac
htio reéi, nego ono Sto ti kao Citatelj shvatis. Drugim rije¢ima, knjiga sama po
sebi tek je hrpa papira na kojem su otisnuti znakovi koje nazivamo slovima. Ona
postaje umjetnicko djelo tek kad je netko procita. Ali sve zavisi od toga tko Cita.
I kada. (Sejranovi¢ 2017, 21; 54; 78; 179)

Pisuci o gastarbajterskoj knjizevnosti, Kovaéevi¢ i Antonijevi¢ (2018, 56—
57, 59) uvode termin ,,antropoloska proza“ kako bi oznacili hibridni zanr koji
objedinjuje antropolosko pisanje, reportazu kao novinski zanr i putopis kao
knjizevni zanr. Na temelju tog ,,zanra“ ne mogu se donositi antropoloski za-
kljuéei buduci da mu nedostaju procedure koje ¢ine polaznu osnovu nauc¢nih
antropoloskih istrazivanja. Medutim, posto ukljucuju antropoloski ugao gle-
danja na fenomen gastarbajtera, dela tog zanra mogu se uzeti kao osnova za
tumacenje razli¢itih elemenata njihovog zivota. Sejranovi¢evo pisanje, ako ga
prevedemo na jezik antropologije, moze se uporediti s izdancima samoorijenti-
sanog, samofokusiranog, samoistrazuju¢eg nacina pisanja u kojem etnografija
postaje deo antropoloske autobiografije (v. npr. Ryang 2000). Putopis koji prati
neprekidno kretanje autora od jedne do druge zemlje, Bosne i Hercegovine, Slo-
venije, Hrvatske i Norveske, u vremenskom rasponu od 2011. do 2016. godine,
nudi svojevrsnu ,.etnografiju” u kojoj je naglasak stavljen na autorovo videnje
globalnih drustvenih tokova, norveskih normi, mehanizama funkcionisanja nor-
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veskog drustva, norveskih predstava o Drugom te na refleksiju o sopstvenoj
ambivalentnoj poziciji u norveskom drustvu koji ne pretenduju na objektivnost,
ve¢ na jedno mogucée videnje stvari, iz jedne situirane, kontingentne perspekti-
ve. U tom smislu, pripoveda¢ tvrdi da njegovi uvidi nisu objektivni, ve¢ da on
osvetljava samo odredeni deo stvarnosti, vidljiv iz individualne referentne tacke
samog pripovedaca. U duhu antropologiji dobro poznate autorefleksivnosti, on
¢ini eksplicitnim svoju poziciju i identitet, dajuc¢i im klju¢nu ulogu u tekstu i
priznajuéi sopstvenu upletenost kao autora u konstrukciju, u ovom slucaju knji-
zevne, reprezentacije (up. Milenkovi¢ 2006; Gorunovi¢ 2010). U okviru pos-
tmoderne teorije, klasicne uloge autora, teksta i Citaoca okre¢u se naglavacke
— postmoderni tekst na izvestan nacin pocinje da zivi sopstveni zivot, nezavisan
od autora i liSen pretenzija na status objektivnosti. Pritom znacenje ne pociva u
knjizevnom delu: ,,smrt autora“ istovremeno rada aktivnog citaoca koji je slobo-
dan da knjizevnom delu udahne znacenje shodno sopstvenim interpretativnim
okvirima (v. Barthes 1997, 142—-148).

Kako bismo odgovorili na pitanje od kakvog je nau¢nog znacaja analiza
Dnevnika jednog nomada kao dela migrantske knjizevnosti, najpre se valja po-
zabaviti pitanjem recepcije, tj. odgovoriti na pitanje ko su ¢itaoci Sejranovice-
vog romana koji mu daju znacenje shodno sopstvenim interpretativnim okvi-
rima? Odgovarajuéi na u intervjuu postavljeno pitanje koje glasi: ,,Ciji ste Vi
pisac?*, Sejranovi¢ kaze: ,,Ne odreduje pisca mjesto boravka, ve¢ jezik kojim
pise. A ja piSem na nasem®."" Pod fluidnom odrednicom ,,nas* jezik, Sejranovi¢
u Dnevniku jednog nomada podrazumeva ,,hibrid kojim piSem a za koji dobrog
naziva nema‘ (Sejranovi¢ 2017, 100). S druge strane, Sejranovi¢ tvrdi da, ,,bez
obzira na to kako pisao i o ¢emu pisao, nikada u Norveskoj necu biti piscem.
Probao sam, nije uspjelo® (Sejranovi¢ 2017, 201), jer ,,mene tamo citatelji jed-
nostavno ne mogu shvatiti“.!> U tom smislu, Sejranovi¢ implicitno tvrdi da go-
vornici ,,naSeg™ jezika ipak dele priblizno iste interpretativne okvire na osnovu
kojih mogu pristupiti ¢itanju njegovog dela. Ukoliko ovaj zakljucak sagledamo
u kontekstu ¢injenice da je Bekim Sejranovi¢ 2009. za roman Nigdje, niotkuda
dobio prestiznu regionalnu nagradu ,,MeSa Selimovi¢* koja se dodeljuje za naj-
bolji roman objavljen u prethodnoj godini na tlu Bosne i Hercegovine, Hrvatske,
Srbije i Crne Gore'"® — zahvaljuju¢i ¢emu je u knjiZevnim i ¢italatkim krugovima
stekao ugled i popularnost, pa je cak proglasen ,,regionalnom knjizevnom zvez-
dom®, ,ljubimcem domace citalacke publike® i ,,jednim od najtalentovanijih

1 Sejranovi¢: Evropa se zatvara.* 2019. Radio Slobodna Evropa. Objavljeno 8 jul 2019.
https://www.slobodnaevropa.org/a/sejranovi%C4%87-ne-volim-granice/30042743.html

12 Bekim Sejranovi¢, Nedjeljom u dva“. 2016. HRTI. Objavljeno 13. mart. 2016.
https://www.youtube.com/watch?v=agmbM V{4TMg

13 https://www.booka.in/pisci/bekim-sejranovic
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domacih pisaca“!* — onda moZzemo pretpostaviti da odrednica ,,nas“ ukljucuje
¢italacku publiku iz Srbije, Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Crne Gore i da je
Dnevnik jednog nomada upravo u tom kontekstu i relevantno tumaciti.

Antropologija migracija se, izmedu ostalog, zanima za uticaj iseljenistva na
zivote onih koji ostaju u mati¢noj sredini, $to moze ukljucivati i analizu ideja i
praksi koje se ,,vracaju“ nazad u drustvo posiljaoca i mogu ne samo uticati na
rodne, klasne, etnicke, politicke i druge odnose ,,kod kuée* ve¢ i podstaci ili
obeshrabriti dalje migracije (Brettell 2013, 1). Iako je antropologiji jos od Dir-
kemovog doba poznato da prostor nikad nije ,,dat*, ve¢ da je drustveno konstru-
isan, antropologija se od osamdesetih godina XX veka sve vise bavi analizom
pitanja kako se prostori i mesta stvaraju, zamisljaju i dovode u pitanje (v. Gupta
and Ferguson 1992). Za razliku od tradicionalnog poimanja oblasti i regija kao
nepokretnih skupova osobina s manje ili viSe trajnim istorijskim granicama ili
kao jedinstvenih geografskih, kulturnih ili civilizacijskih celina izgradenih na
zajednickom jeziku, materijalnoj kulturi, vrednostima i tome sli¢no, poslednjih
decenija XX veka postepeno se doslo do zakljucka da je i sama sposobnost za-
misljanja oblasti i regija globalni fenomen, tj. da sve oblasti proizvode sopstve-
ne oblasti, sopstvenu regionalnu topologiju. Naime, ono §to se nametnulo kao
nuznost jeste proucavanje optike kroz koju se oblasti globalno proizvode, a koja
obuhvata ne samo intelektualce ve¢ i Citavu javnu sferu, ukljucujuéi i umetnike
(Appadurai 2000). Ukoliko migrantsku knjizevnost shvatimo kao kulturnu silu
koja utic¢e na ¢italacku publiku buduci da se u mnogim slucajevima knjizevnost
oslanja na ve¢ uspostavljene norme i vrednosti (King, Conell, and White 1995,
15), onda Dnevnik jednog nomada mozemo shvatiti kao jedan od ¢inilaca koji
ne samo crpi iz ve¢ uspostavljene optike proizvodnje jedne regije kod ,,nase*
publike vec je povratno ucvrscuje ili pak dovodi u pitanje, bivajuéi na taj nacin
jedan od Cinilaca koji potencijalno u¢estvuje u na¢inu na koji se zamislja jedna
regija u kontekstu u kom se odvija recepcija romana.

O Skandinaviji su proizvedeni mnogi mitovi i kontramitovi: ona oznacava
ili socijalisticku utopiju ili previSe regulisanu noénu moru; nju ¢ine drustva u
kojima postoji ili izuzetno visok Zivotni standard ili izuzetno visoka stopa sa-
moubistva (Hilson 2008, 12). Osim toga, zamisljanje Norveske moze varirati od
utopisticke vizije postenog, pravednog i tolerantnog socijaldemokratskog raja
koji je otvoren za razlike do vizije Norveske kao ,,iskljuc¢ivog etnickog kluba re-
zervisanog samo za ‘plavooke i plavokose’ u kom su, u zivotu ‘onih drugacijih’
ksenofobija i rasizam vise nego prisutni* (Kovacevi¢ Bielicki 2017, 72).

Najcesc¢e predstave o Norveskoj izvan same zemlje jesu naftno bogatstvo,
visoke cene koje pak prati i visok zivotni standard, Norveska kao drzava blago-

14 ,Bekim Serjanovi¢ [sic] predstavlja NOVU KNJIGU u Beogradu“. 2017.
Espresso.rs. Objavljeno 28. jun. 2017. https://www.espreso.rs/kultura/knjiga/159589/
bekim-serjanovic-predstavlja-novu-knjigu-u-beogradu-foto
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stanja i drzava koja aktivno ucestvuje u o¢uvanju mira i borbi za ljudska prava
Sirom sveta (Kovacevi¢ Bielicki 2017, 69). ,,Sve u svemu, popularno verovanje
jeste da je Norveska bogato, nevino, humano, tolerantno, egalitaristicko, antira-
sisticko, rodno ravnopravno drustvo koje je posveceno pomaganju onima koji-
ma je pomo¢ potrebna i koja tezi tome da bude najbolja u svetu kad je o ovim pi-
tanjima re¢* (Gullestad, navedeno prema Kovacevi¢ Bielicki 2017, 71). Kako je
pokazala Lana Molvarec (Molvarec 2015), predstave o Norveskoj u medijskom
diskursu govornika ,,nase Citalacke publike — na tlu Hrvatske, Srbije i Bosne
i Hercegovine — dominantno su pozitivne. Naime, Lana Molvarec je u svojoj
analizi pokazala da se Norveska zamislja kao svojevrsni ,.tre¢i put izmedu bru-
talnog globalnog neoliberalnog kapitalizma i ve¢ pokopanog socijalizma‘ koji
se Cini kao ,,prikladan poligon za upisivanje kolektivnih fantazmi o socijalnoj
sigurnosti, visokom zivotnom standardu, druStvenom napretku i sofisticiranom
zivotnom stilu* (Molvarec 2015, 64). Prisetimo li se Danfijevog uvida s pocetka
ovog teksta da Cestu temu u migrantskoj knjizevnosti ¢ine nerealne nade pro-
jektovane na zemlju potencijalne imigracije, slede¢i izvod iz Dnevnika jednog
nomada vrlo je ilustrativan:

Teznja za obecanjom zemljom je slijepa poput ljubavi prema Zeni koju nikad
nisi vidio, ali si 0 njoj mastao i slusao od onih koji lazu da su je vidjeli i s njom
proveli uzbudljivu no¢. A prica koja se prepricava mnogo puta, besjeda koja ide
od usta do usta, mijenja oblik, i sadrzaj i znacenje. Svacija masta malo doda,
malo oduzme, a sve to zbog ljepote pripovjedanja. Volimo pricati o stvarima
o kojima mastamo. Ljudi trebaju nadu, makar i laznu. (Sejranovi¢ 2017, 208;
kurziv N. K.)

Kako Sejranovi¢ tvrdi u intervjuima, on u svojim romanima na sebe uzima
zadatak da destabilizuje ,,mit* o Norveskoj kao zemlji blagostanja, nastoje¢i da
prikaze one manje poznate, ,,mracne strane“: ,,Fora je u tome da kod nas ljudi
¢esto imaju jako uljepSanu sliku tog Zapada, pogotovo Skandinavije*;'s ,,po-
stoji mit o Skandinaviji i Norveskoj gdje te¢e med i mlijeko. Sad, ja ne zelim
reci da je Norveska katastrofalna zemlja, ima jako dobrih stvari tamo, ali mene,
dakle, one ne zanimaju — o tome pisu ve¢ mnogi drugi mediji i o tome se zna.
Dakle, mene kao pisca ili kao umjetnika zanimaju stvari koje nisu tako opce po-
znate*“!;  Ima Norveska svoju mra¢nu stranu. Pogotovo ako si stranac.*!” Kako

15 Sejranovi¢: Evropa se zatvara.“ 2019. Radio Slobodna Evropa. Objavljeno 8. jul.
2019. https://www.slobodnaevropa.org/a/sejranovi%C4%87-ne-volim-granice/30042743.
html

16 Bekim Sejranovi¢, Nedjeljom u dva“. 2016. HRTI. Objavljeno 13. mart. 2016.
https://www.youtube.com/watch?v=agmbMV{4TMg

17 ,Razgovor s Bekimom Sejranovicem: Bosna je sjebana, ali Norveska je gora“.
Razgovor vodio Ivan Kecelj. 2014. Lupiga. Objavljeno 12. mart. 2014. https://www.lupiga.
com/vijesti/razgovor-s-bekimom-sejranovicem-bosna-je-sjebana-ali-norveska-je-gora
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pokazuju etnografska istrazivanja sprovedena u relevantnom vremenskom peri-
odu, za razliku od zamisljanja Norveske kao zemlje u kojoj teku ,,med i mlije-
ko*, mnoge negativne stereotipe o Norveskoj i Norvezanima izraZavaju upravo
oni koji zive u Norveskoj i sebe smatraju nenorvezanima (Kovacevi¢ Bielicki
2017, 71).

Sledeci odeljak ukazuje na razloge zbog kojih se, u svojoj ,,novoj/skandinav-
skoj domovini*, uprkos tome §to je tamo proveo vise od dvadeset godina i §to
poseduje norvesko drzavljanstvo, pripovedac oseca kao stranac, zasto smatra da
je eksterno kategorizovan kao stranac, zasto se samoidentifikuje kao nenorve-
zanin, ali 1 zaSto se strateSki samoidentifikuje kao Norvezanin kad taj vid samo-
identifikacije treba da posluzi kao temelj na kom gradi legitimitet za kulturnu
kritiku norveskog drustva.

O (ne)pripadanju 1 pravu na kulturnu kritiku

Jesmo li ono $to mislimo da jesmo ili smo pak ono §to
nam drugi kazu da jesmo? Kako znati $ta je istina?
Sejranovi¢ 2017, 218

Kako navodi Dragana Antonijevi¢, osnovni iskustveni obrazac koji je svoj-
stven ne samo gastarbajterima ve¢ 1 svim imigrantima prve generacije jeste li-
minalnost. Dosetljivo oznacena kao ,.kulturna i socijalno-teritorijalna bipolar-
nost*“, odlikuje se ose¢anjem nepripadanja nijednoj sredini — ni zemlji porekla,
a ni zemlji useljenja, $to je osecanje koje se u velikom delu literature posvecene
migracijama obelezava kao pozicija (n)i ovde, (n)i tamo. Ideja da ¢e se jednog
dana vratiti u zemlju porekla doprinosi njihovom ose¢anju nestalnosti, privre-
menosti 1 izmeStenosti iz obe sredine — kako domace, od koje su se otudili, tako
i strane, u koju se nisu dovoljno akulturalisali (Antonijevi¢ 2011, 1019; Antoni-
jevic 2013, 92). Sejranovié, tako, Zivopisno opisuje svoje osecanje liminalnosti,
privremenosti 1 izmeStenosti iz obe sredine:

S Plesa sam treceg kolovoza devedeset tre¢e odletio u Norvesku vjerujuci
kako ¢u se vratiti najkasnije do Nove godine. I tako i bi. Samo sam falio pet-Sest
godina. I taj povratak mozda nije zapravo ni bio povratak, nego prije odlazak
iz Osla. Tako vam je to do dana danas$njeg, odlazim u Oslo i dolazim iz Osla u
Zagreb, a da ne znam §to je povratak, a $to odlazak, kamo odlazim, a kamo do-
lazim, gdje sam gost a gdje stranac. Doma nisam bio nigdje, toliko sam uspio i
sam skontat. (Sejranovi¢ 2017, 243)

Kako je ve¢ na nivou udzbenickog znanja poznato, termin ,,identitet je, po-
put brojnih drugih nosecih pojmova drustveno-humanistickih nauka, ambiva-
lentan i ispunjen brojnim i protivre¢nim znacenjima. Tokom poslednjih decenija
XX veka, uvidelo se da je brojne uvrezene teorije i totalizujuce pojmove, po-
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put identiteta, kulture, tradicije, drzave, drustva, neophodno prekrojiti kako bi
pojmovni aparat kojima operisu drustveno-humanisticke nauke bio u skladu sa
»svetom u parci¢ima* — disperznim, partikularnim, kompleksnim i nesigurnim
(v. Geertz 2000). Konceptualne jasnoce radi, zgodno je, na tragu Brubejkera i
Kupera, posluziti se terminom ,,samoidentifikacija‘“, koji nuzno upucuje na situ-
acionu i kontekstualnu prirodu identiteta (Brubaker and Cooper 2000, 15). Upra-
vo na to da postoje mnogi kriterijumi identiteta i da su razli€iti aspekti identiteta
relevantni u razlic¢itim kontekstima, upucuje i sam Sejranovi¢ kad pise: ,,Kao Sto
Hemon rece u jednom intervjuu, svi mi zapravo imamo vise identiteta, samo su
nam jedni bitniji od drugih u neko odredeno vrijeme* (Sejranovi¢ 2017, 100).
Hibridnost je postala ,,alfa i omega postmodernog identiteta™ ili ¢ak ,,sigurna
pomodna nalepnica® (Molvarec 2017, 75). Sintagma ,,hibridni identitet®, koja
je u upotrebu usla zahvaljujuéi postkolonijalnom i multikulturnom diskursu, u
svojoj osnovi ima dvostruku pripadnost koja je po svojoj prirodi kontekstualna;
ona se javlja ili iS¢ezava shodno teku¢im potrebama, interesima i situacijama
(Antonijevi¢ 2012, 24). Posto se uvek iznova mora prilagodavati norveskom
kontekstu, Sejranovi¢ se, svaki put po dolasku, ,,identitetski presvlaci®:!®

Pokusavam u sebi probuditi jednog od vlastitih dvojnika, Norvezanina. Tre-
bace mi nekoliko tjedana da ga ozivim. (...) Svaki put kad dodem u Oslo, treba
mi nekoliko dana penetrirati taj balon, trebalo mi je malo vremena da mi proradi
norveski dio mene, moj skandnavski alter ego, da ponovo po¢nem razmisljati na
norveskom, da postanem tamnoputi, anonimni sredovjecni stranac (...) da poc-
nem prepoznavati ulice na kojima sam proveo vise od pola zivota, cetvrt vijeka
(...). Ali sada je sve u redu, sad sam Norvezanin, Satro. (Sejranovi¢ 2017, 39;
194; 105; kurziv N.K.)

Ono sto je podjednako vazno istaci jeste stanoviste da se samoidentifikacija
ostvaruje u dijalektickoj interakciji s eksternom identifikacijom (tj. identifika-
cijom i kategorizacijom koju proizvode drugi) i da se ta dva procesa ne moraju
nuzno preklapati (Brubaker and Cooper 2000, 15). Stoga, ono §to se namece
kao vazno pitanje kome je nuzno analiticki se posvetiti jeste pitanje identifika-
cije i kategorizacije samog pripovedaca od strane drugih u Norveskoj. Kako je
ve¢ zapazeno u analizi migrantske knjizevnosti, ono $to je od klju¢nog znacaja
za manjinu koja tezi kulturnom legitimitetu jeste nacin na koji tu manjinu vidi
vecinska zajednica (Dunphy 2001, 11). Na ovom mestu je podjednako vazno
naglasiti da se formalizovani, kodifikovani sistem kategorizacije nalazi u ruka-
ma drzave koja monopolizuje (ili pak nastoji da monopolizuje) ne samo legi-
timnu fizicku ve¢ i legitimnu simbolicku silu. Na nivou drzave, identifikacija

18 Sintagmu ,,identitetsko presvlacenje* posredno pozajmljujem od Lane Molvarec
kojaje ustvrdila da se: ,,Pripovjedaé, ujedno i glavni lik, nalazi (...) u stanju perpetuiranog
izmjeStanja, presvlaceci identitetske kukuljice kako bi se ponovo rodio kao netko drugi*
(Molvarec 2017, 212).
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podrazumeva mo¢ kategorizovanja pojedinaca, na primer, na osnovu drzavljan-
stva (Brubaker and Cooper 2000, 15).

Zamisljena odrednica ,,biti Norvezanin‘ jeste odrednica koja u sebe ukljucuje
tri parametra: drzavljanstvo, poreklo i kulturnu praksu (Lynnebakke and Fangen
2011, navedeno prema Kovacevi¢ Bielicki 2017, 75). Nesto podrobnije formu-
lisano, zamisljeno pravo na pripadanje Norveskoj najces¢e ukljuCuje etnicitet
i poreklo, deljenje zajednickih kulturnih obelezja (kao $to je govoriti norveski
kao maternji jezik i usvajati odreden skup verovanja, navika ili nacina ponasanja
koji se percipiraju kao deo ,,norveske kulture* — iako se pristup toj ,.kulturi” ne
uskracuje nuzno onima koji nisu ,,etnicki norveskog porekla“) kao i posedovanje
norveskog drzavljanstva (¢ime pak mogu biti obuhvaceni i pojedinci koji smatra-
ju da ne dele ,,norvesku kulturu®) (Kovacevi¢ Bielicki 2017, 75).

Uprkos tome §to ima norvesko drzavljanstvo, na Sta aludira ironi¢cnom opa-
skom da je sad ,,Norvezanin, Satro®, Sejranovic se ipak oseca strancem. Njego-
vo osec¢anje nepripadanja Norveskoj u skladu je sa zakljuc¢kom, u literaturi ¢esto
navodenim, da dobijanje drzavljanstva ne znaci nuzno i kraj diskriminacije (no-
vih) drzavljana (Bruji¢ 2018, 31)." U skladu je i s uvidima proisteklim iz istrazi-
vanja gastarbajtera sprovedenih u domacoj etnologiji/antropologiji koji upucuju
na ¢injenicu da su gastarbajteri, ¢ak i ako imaju drzavljanstvo, iskljucivo nosioci
izvesnih privilegija koje idu uz drzavljanstvo, ali da se ne ose¢aju kao drzavljani
zemlje domacina (Kovacevi¢ i Krsti¢ 2011, 979; Antonijevi¢ 2011, 1019; Anto-
nijevi¢ 2013, 94). Utoliko je vazno razmotriti zbog ¢ega se Sejranovic, uprkos
tome $to ima norvesko drzavljanstvo, i dalje oseca strancem. Osecanje stranosti,
stoga, treba traziti u domenu porekla i kulturne prakse.

Iako se iluzija o prirodnoj i esencijalnoj vezi izmedu mesta i kulture tokom
poslednjih decenija XX veka razbila u paramparcad, ideje o etnicki osobenim
mestima postale su sve uvrezenije (Gupta and Ferguson 1992, 9-10). Kako
pokazuju etnografska istrazivanja, u Norveskoj, kao i u dobrom delu Evrope,
pripadanje naciji kao zamisljenoj zajednici i dalje se najéeS¢e poima u etnona-
cionalnim ili rasnim kategorijama, a nepripadanje kao odstupanje od zamislje-
ne ,,istosti (v. Gullestad 2002). Uprkos velikom prilivu imigranata u proteklih
nekoliko decenija, Norveska se, kako iz ugla ,,domaceg™ stanovniStva tako i
imigranata, i dalje zamislja i diskurzivno predstavlja kao etnicka zajednica, tj.
zajednica ljudi sa zamis$ljenim zajedni¢kim poreklom (Kovacevi¢ Bielicki 2017,
74). Sto se koza pojedinca &ini tamnijom a njegov izgled bliZi stereotipnoj slici

1 Trebalo bi napomenuti da u norveskom svakodnevnom diskursu dve
najzastupljenije rec¢i pomocu kojih se referise na Druge jesu ,,innvandrer* (imigrant)
i ,utlending® (stranac). Oba termina mogu imati izraziro negativne konotacije — dok
termin imigrant podseéa na glagol ,,a invadere®, $to zna¢i napasti, termin imigrant
oznacava i iskljucuje osobu kao stranca buduci da on potice iz ,,ut-land* ili tom podrucju

pripada, a $to referi$e na podrucje ,,izvan zemlje* (Kovacevié¢ Bielicki 2017, 77).
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,muslimana®, to ga je lakSe uklopiti u stereotip imigranta (Kovacevi¢ Bielicki
2017, 88). Pripovedac¢ Dnevnika jednog nomada stoga ima dozivljaj da je za
njegov dozivljaj sopstvene drugosti odgovorno ono §to percipira kao eksternu
kategorizaciju, izvrSenu na osnovu njegovih vizuelnih karakteristika:

(...) paranoja je upravo to §to osje¢am kad boravim u Norveskoj. Imam osje-
¢aj kako svi zure u mene, kako me sputavaju, nemam slobode, ne mogu disati
(...) u ducanu zena pogleda nepovjerljivo u mene i onda rukom skriva aparat
dok ukucava Sifru svoje Visa kartice, u vlaku u podzemnoj snimljeni glas kaze:
,,Cuvajte se dzepara® (...) onda ako nema Roma koji inate sviraju harmoniku i
pjevaju pa traze love ili jednostavno samo prose, ako njih nema, svi pogledaju u
mene. Ako ih ima, ja sam ¢esto jedini koji im da novac (...) Pretjerujem, mislite,
paranoican sam, kazete. Moze biti. (...) ,,Crn si bre, mnogo si crn* (...) Sredo-
vjecni, trostruko razvedeni tamnoputi muskarac, stranog podrijetla, musliman,
to je trenutno najmanje popularna vrsta Homo sapiensa u mojoj skandinavskoj
domovini. (Sejranovi¢ 2017, 201-202; 231-232; kurziv N.K.)

Dakle, iako Norvesku naziva svojom ,,skandinavskom domovinom*, on ose-
¢a drugost koja ishodi iz njegove percepcije da je eksterno kategorizovan kao
stranac. Medutim, znatno je zanimljivije Sejranovi¢evo osecanje nepripadanja
koje proistice iz nedeljenja ,,norveske kulture®. Razlog tome lezi u Cinjenici Sto,
iako je pristup ,,norveskoj kulturi® otvoren i za one pojedince koji nisu ,,etnicki
norveskog porekla®, pripoveda¢ ne moze ili ¢ak ne Zeli da se prilagodi onome
Sto percipira kao skup verovanja, navika i na¢ina ponasanja za koje veruje da
¢ine sastavni deo ,,norveske kulture®. Utoliko Dnevnik jednog nomada mozemo
Citati 1 kao prilog zamisljanju ,,norveske kulture* koje moze uticati na konstruk-
ciju predstave o ,,norveskoj kulturi* kod ,,nase* publike.

S jedne strane, Cinjenica $to pripovedac u ,,svojoj norveskoj domovini“ ne go-
vori ,,nasim* jezikom, uprkos tome §to navodi da mu norveski vise nije strani jezik
(Sejranovi¢ 2017, 147-148), neosporno doprinosi njegovom osecanju drugosti.
Naime, maternji jezik jedan je od kljuénih markera etnickog i kulturnog identi-
teta budu¢i da se na njemu zasniva primarna socijalizacija i da se pomocu njega
razmenjuju znanja koja se iz generacije u generaciju akumuliraju u okviru grupe
(Kovacevi¢ i Antonijevi¢ 2018, 46). Autor ulogu koju maternji jezik ima u svakod-
nevnom zivotu sazima na slede¢i nacin: ,,TeSko je biti zabavan na tudem jeziku,
ispricati vic, anegdotu. Na stranom jeziku, u stranoj zemlji pocne$ biti dosadan
samom sebi. Na kraju ti se vise i ne da razgovarati s nekim* (Sejranovi¢ 2017, 35).

S druge strane, ako se okrenemo ,,kulturi* shvacenoj kao deljeni skup vero-
vanja, navika i na¢ina ponasanja, Dnevnik jednog nomada donosi pripovedace-
vu predstavu o tome Sta je ,,norveska kultura® i o tome kako se ponasa ,,dobar
norveski gradanin®, koje sluze kao konstitutivna drugost u odnosu na koju gradi
sopstvenu samoidentifikaciju. Sejranovi¢ je neko ko, za razliku od ,,dobrih nor-
veskih gradana®, krs$i norveske obiaje, autoironi¢no i cini¢no gradeci svoju
samoidentifikaciju na odstupanju od ponasanja ,,dobrog norveskog gradanina“:
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Utorak je najbolji dan za izlaske, jer svi ,, civili“ rade i moraju ujutru na po-
sao. Utorkom izlaze klosari, pijanci, narkomani, razvedeni, besposlicari, samot-
njaci, umjetnici, neuroticari, ocajnici (...) Plesali smo tako do fajronta, a poslije
smo ostali na afteru (...) do zore s raspomamljenom gomilom klinaca i starih
istroSenih partijanera. Sebe bih svrstao u ovu posljednju kategoriju. (Sejranovic¢
2007, 12; 19; kurziv N. K.)

Isto tako, pripovedacevo odbijanje da se integriSe u norvesko drustvo para-
digmatski se moze prikazati kroz nevoljnost da u¢estvuje u odredenim nacinima
ponasanja koje se ilustrativno moze prikazati pomocu drustvenih rituala. Naime,
u Norveskoj se ucestvovanje u kolektivnim ritualima ¢esto smatra jednim od na-
¢ina na koji imigrant moze da ,,postane Norvezaninom* te vidom ,,ukazivanja
postovanja“ vecinskoj kulturi i prihvatanja te kulture (Kovacevi¢ Bielicki 2017,
81). Na dan proslave norveske drzavnosti, u glavnoj ulici u Oslu, pripovedac
prisustvuje svetkovini na kojoj su:

(...) maturanti odjeveni u prepoznatljive crvene jednodjelne kombinezo-
ne (...), zatim stranacke, gradanske, sportske i tko zna kakve sve ne: udruge,
skupine, organizacije, predstavnici raznih slojeva gradanstva, sindikati, uselje-
nici sretni u svojoj vjeri da su postali gradani jedne od najbogatijih zemalja na
svijetu (...) Ja sam odjenuo majicu na kojoj pise ,, Unorsk ", sto znaci ,,nenorves-
ki* (ali i nenorvezanin). (...) Svako malo ¢uju se razdragani povici tipa ,,Zivio
kralj*, ,,Zivjela Norveska®, ,,Hip-hip huuura® i sli¢ni domoljubni, pateti¢ni, ali
iskreni izljevi pucke srece. (...) Na kraju sam tuzan otiSao k prijatelju Bosancu
koji se, za razliku od mene uspio transformirasati u prosjecna Norvezanina. Pri-
redio je (kao $to i prili¢i) zabavu u svom cakum-pakum uredenom vrtu. Rostilj,
hamburgeri, losos, vino, pivo i drustvene igre tipa badminton, frizbi, kroket (po-
jednostavljena verzija kriketa) i sli¢ne gradanske, zgubidanske zabave u kojima
se nikad nisam pronalazio. (...) Pomislim kako sam obican divijak, skitnica koja
viSe voli knjige nego ljude. PokuSavam pricati s ljudima, stvarno se trudim, ali ne
ide. Nemam gradanskih manira, ¢ini se. (Sejranovic¢ 2017, 41-43; kurziv N. K.)

Navedeni izvod jezgrovito pokazuje da pristup ,,norveskoj kulturi* nije za-
tvoren za one koji su ,,etnicki nenorveskog porekla“. Naime, popularni diskurs i
naucna istrazivanja pokazuju da su Bosanci ako ne najuspesnije, a onda jedna od
najuspesnije integrisanih imigrantskih grupa u norveskom drustvu (Kovacevié¢
Bielicki 2017, 90), tj. oni koji su ,,uspeli da se transformisu u prosecnog Norve-
zanina“, ¢ija je duznost da, ucestvujuci u ritualima drustvene solidarnosti, svo-
jim ponaSanjem ukazu postovanje kulturi prijema — ,,kao $to i prili¢i“. Medutim,
Sejranovi¢eva samoidentifikacija se gradi negativno: na najeksplicitnijem nivou,
on se u javnoj sferi samomarginalizuje kao ,,nenorvezanin“, dok neucestvovanje
u proslavi ,,norveske kulture u privatnoj sferi samoironi¢no oznacava kao ,,ne-
manje gradanskih manira®. Medutim, uz pomo¢ autoegzotizacijskog diskursa na
osnovu kojeg se samoidentifikuje kao ,,divljak®, mozemo videti da on ,,gradan-
ske manire®, ¢ini se, i ne Zeli da stekne, buduc¢i da, kako na drugom mestu tvrdi:
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,,Kad sam se vratio u Norvesku trebali su mi mjeseci da se ponovo ‘civiliziram’,
iako sam se ja nadao da necu nikad* (Sejranovi¢ 2017, 23).

Uz podsecanje na Cinjenicu da je samoidentifikacija kontekstualna i situ-
aciona, postoje, medutim, i konteksti u kojima se pripovedac strateski samoi-
dentifikuje kao Norvezanin. Naime, Sejranovi¢ tvrdi ono §to je antropologija
tokom velikog dela svog zivota kao discipline i tvrdila, a na ¢emu je i gradila
imidz komparativne discipline koja ima potencijal za kulturnu kritiku (v. npr.
Milenkovi¢ 2007; up. Kulenovi¢ 2011) — da bismo spoznali sopstveno drustvo
i eventualno ga kriticki unapredili, nuzan je epistemicki iskorak iz sopstvene
kulture 1 preuzimanje pogleda ,,spolja“:

Ja, dakle, putujem jako mnogo i onda dobivate drugaciju perspektivu, dakle,
imam drugu perspektivu na tu Norvesku (...) vidim je nekako (...) to vam je, re-
cimo, kao da se popnete na Sljeme i onda Zagreb izgleda potpuno drugacije sa
Jelaci¢ placa. Tako da neke stvari puno lak$e primjetite*??° (kurziv N.K.)

U citav roman Dnevnik jednog nomada ugraden je kriticki ton prema nor-
veskim verovanjima, navikama i na¢inima ponasanja koje autor vidi kao lice-
merne, te otud i ne zeli da im se prilagodi. Epistemicki legitimitet za kritiku
norveskog druStva Sejranovi¢ temelji na tvrdnji da poseduje ,,bifokalnu vizuru®,
tj. epistemicki plodan ,,pogled spolja“ za koji veruje da ¢ini osnov objektivnog
sagledavanja norveskog sistema. S druge strane, kada za metu kritike uzima ono
§to vidi kao licemerje i ksenofobiju ugradene u norveski sistem, pravo na kritiku
gradi na ,,pogledu iznutra®, tj. na tome Sto se samoidentifikuje kao Norvezanin:

Norveske stranke, one desne (na vlasti) i one lijeve (u opoziciji), prepiru se
¢ije su zasluge to sto je ove godine u Norvesku stigao rekordno mali broj izbje-
glica. Desnicari tvrde kako su oni svojom ksenofobi¢nom (iako se, naravno, ne
koristi ta rije¢) politikom uspjeli odvratiti jadne ljude da ne dolaze u njihovu,
takoder i moju zemlju. Ljevicari pak, koji su bili na vlasti do prije tri godine,
tvrde kako se te zasluge imaju pripisati upravo njima. Za to vrijeme na ekranima
se vrte slike utopljenika u moru. (...) Nerazmjer u logici je tim veéi jer prosjecan
Norvezanin vjeruje kako je nJ egova domovina jedna od najhumanijih zemalja na
svijetu, kako pomaze svima i svuda, $to i jest djelimi¢no to¢no. Salje Norveska
novce i lijevo i desno, i gore i dolje, ali norveski gradani ne Zele primati nove
useljenike, pa makar se radilo o izbjeglicama iz krvavih ratova u koje je i sama
kao ¢lanica NATO-a upletena. Pogotovo ne muslimane. (Sejranovi¢ 2017, 56;
kurziv N. K.)

111, kako pripovedac piSe na drugom mestu:

Za one manje upucene mozda bi trebalo pojasniti da je u Norveskoj alkohol
dvostruko skuplji nego u zemljama EU i da samo drzavne prodavaonice Vinmo-

0 Bekim Sejranovi¢, Nedjeljom u dva“. 2016. HRTI. Objavljeno 13. mart 2016.
https://www.youtube.com/watch?v=agmbM V{4TMg
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nopol smiju prodavati alkohol. U obi¢nim supermarketima mozes kupiti samo
pivo, radnim danom do osam navecer, subotom do Sest. (...) Tako da ve¢ negdje
u petak moras planirati koliko ti piva ili vina treba za vikend. Toliko o individual-
nim ljudskim slobodama. (...) No, s druge strane, ostale vrste narkotika nije pro-
blem nabaviti u bilo koje doba dana ili no¢i. (...) Jedna od mojih mnogobrojnih
poslovnih ideja bila je dilati pivo po Oslu nedjeljom. (...) Ali pivo treba najprije
prokrijuméariti u Norvesku, a to se moze jedino preko Svedske (...) Treba samo
naci nekog naivnog oc¢ajnika bez novca i nagovoriti ga da preveze kamion preko
slabo kontrolirane granice izmedu Svedske i Norveske. To ponekad uspijeva,
ali nekad i ne. I tako svi rade ono $to se od njih o¢ekuje i sve §ljaka. Sverceri
Svercaju, carinska policija ih lovi, a gradani piju poljsko pivo, puse marokanski
hasis, jedu Cop-sui, Sis-kebab i kenj**u kako ¢e im stranci, posebice muslima-
ni, unistiti tekovine skandinavske demokracije. Ponetko od krijumcara ,,padne®,
policajci sebi pisu prekovremene sate, onda kriminalci unajmljuju odvjetnike,
drzava prevoditelje i tako svi kotaci drzavnog aparata profitiraju na kriminalu.
Cak i upravitelji zatvora su zadovoljni popunjenim kapacitetima turista iz egzo-
ti¢nih zemalja. Drzavni sluzbenici zaraduju na kriminalcima 1 onda poslije opet
od njih kupuju alkohol, drogu, hranu i seksualne usluge. Glavno je da se pije i da
se para vrti. Kad bi nestalo tih kriminalaca, od ¢ega bi svi mi ,, posteni* gradani
zivjeli? Sto bi radila policija, koga bi odvjetnici zastupali, a kome bih ja prevo-
dio?* (Sejranovi¢ 2017, 15-16)

Dakle, imaju¢i u vidu situacionu i kontekstualnu prirodu identiteta, u za-
visnosti od potreba i okolnosti, pripovedac se ,,identitetski presvlaci®. Najpre
se ,,identitetski presvlaci“ pokusavajuéi da ozivi svoj ,,skandinavski alter ego®.
No, on oseca da ga eksterna kategorizacija ¢ini drugim u Norveskoj, odricuci
mu pravo na pripadanje Norveskoj na temelju percipiranog etnickog porekla.
Potom, ono Sto pripovedac percipira kao ,,norvesku kulturu te ono Sto smatra
da ¢ini sastavni deo ponasSanja koje krasi ,,dobrog norveskog gradanina‘“ sluzi
kao konstitutivna drugost u odnosu na koju gradi sopstvenu samoidentifikaciju
kao ,,nenorvezanina“. Medutim, pripoveda¢ se strateski samoidentifikuje kao
Norvezanin i pozicionira sebe u zamisSljenu zajednicu ,,mi, posteni Norveski
gradani“ onda kad nastoji da polozi temelj legitimitetu kulturne kritike norves-
kog drustva. Medutim:

Napala je tako jedna kriticarka iz Osla i jedan moj roman, ukazuju¢i kako je
sve ono §to pisem o Norveskoj neuvjerljivo, kako je to jedan povrsinski pogled
. izvana “ (...) osjecao sam se dubokom povrijedenim. Jer ja sam, izmedu ostalog,
pola Zivota proveo u Oslu, to je moj grad (...) Jer da bi se covjek osecao svoj
na svome, treba mu dozvoliti ne samo da voli svoju novu domovinu nego da je i
kritizira (Sejranovi¢ 2017, 116; 53; kurziv N.K.)

Pripovedacevo osecanje drugosti u norveskom kontekstu, na poslednjem ni-
vou, javlja se kao posledica toga §to u javnom diskursu u Norveskoj postoji
eksterna identifikacija samog pripovedaca kao stranca, ¢ime mu se istovremeno
odrice pravo na kulturnu kritiku. Data eksterna identifikacija zasniva se na iden-
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titetskoj povlaséenosti koja proisti¢e iz pripadanja ,,mi*“ zajednici na temelju
koje se njegovoj strateskoj samoidentifikaciji odric¢e legitimitet, a samim tim i
pravo na kulturnu kritiku norveskog drustva.

Zavrs$na razmatranja

Zalim li §to sam ostao razapet izmedu Balkana i
Skandinavije? Pricali su mi kako u Sarajevu postoji
grafit na kojem pise: ,,Problem je u meni*. Trazio
sam ga, ali nikada ga nisam pronasao. Ni grafit, ni
problem, a ni sebe, ako ¢emo pravo.

Sejranovi¢ 2017, 80

Razmatrajuéi najzastupljenije kulturne metafore izmeStanja u knjizevnosti,
Lana Molvarec prepoznaje figure izgnanika, migranta, turiste i nomada, pri
¢emu je nomad nedvosmisleno proizvod postmodernog narativa. Dok, kako au-
torka tvrdi, turista ¢ini kruzno putovanje — uvek se vracajuci kuéi, a izgnanik
i migrant se dugotrajno izmestaju — bilo zamenjujuéi svoj dom nekim drugim
podjednako privremenim domom, prihvataju¢i novo mesto boravka kao dom,
ili pak neprekidno boraveci u prostoru izmedu dvaju ili vise mesta, nomadu je
svojstvena neprekidna pokretljivost (Molvarec 2017, 82).

U drustvu koje je obelezeno kao drustvo ,,druge” ili ,,post™ modernosti, figu-
ra nomada je dozivela konceptualno redefinisanje, presavsi put od ,,drugog® u
okviru modernistickih poimanja teritorije, nacionalne drzave i fiksiranog identi-
teta do figure koja se slavi kao otelovljenje slobode (kretanja) i antiteza ustalje-
nom poretku stvari (Engebrigsten 2017), pre svega ,,sedentaristickoj metafizici*
(Malkki 1992). U misli niza teoreti¢ara — od Deleza i Gatarija do Rozi Brajdoti
—nomad se javlja kao figura koja prkosi svim fiksiranim stanjima, figura koja
postaje, koja upucuje na ontologiju kretanja i tezi potpunoj destabilizaciji, de-
teritorijalizaciji pa i deidentifikaciji, stanjima i procesima kojima, Cini se, tezi i
sam pripovedac u ovom tekstu analiziranog romana tokom svojih neprekidnih
lutanja i poigravanja sopstvenim identitetima. Kako isti¢e Pels, poznavaoce po-
stmoderne teorije nije potrebno posebno podsecati na to da zivimo u svetu toka
u kom su mobilnost, eksperimentisanje i prekoracenja, ukljucujuci i preispitiva-
nje granica sopstvenog identiteta, postali nose¢i deo kako elitne, tako i masovne
kulture (Pels 1999, 63). Na konceptualnoj pozornici iznedren je i ¢itav skup
metafora koje slave nomada, putnika, migranta i stranca kao ne samo temeljnog
postmodernog subjekta, ve¢ i kao uzor savremenim intelektualcima koji, kao
pozeljnim, teze stanjima ambivalentnosti, kontingentnosti i hibridnosti, nasu-
prot nepozeljnim stanjima nativnosti, sedelastva, ukorenjenosti i nepokretnosti
(Pels 1999, 63). U drustvenoj misli prepoznat je i novi tip drustvene jedinke —
kosmopolitski stranac, ¢iji kognitivno-konceptualni sklop lebdi iznad binarnih
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kategorija globalnog i lokalnog, pojedinacnog i univerzalnog, oslobadajuci se
time politike mesta (Marotta 2010; up. Rumford 2013, 101-136). U tom smi-
slu, ono $to ujedinjuje figure nomada, (kosmopolitskog) stranca i intelektualca
jeste, s jedne strane, epistemicka veza koja se uspostavlja izmedu nepripadanja
odredenoj zajednici i pretenzija na objektivnost na koju se pripoveda¢ Dnevnika
Jjednog nomada ¢vrsto oslanja, na njoj gradeci epistemicki temelj za kulturnu
kritiku. Naime, intelektualci se Cesto poimaju kao stranci, kao izvankulturni
pojedinci, tj. kao pojedinci neukorenjeni u odredenu kulturu i njena parohijal-
na verovanja, vrednosti i obicaje, odakle vuce poreklo i epistemicka poveznica
koja spaja neukorenjenost u datu kulturu i ,,bolju vizuru®, dublju refleksivnost,
normiraniju objektivnost i pristup univerzalnoj istini (Pels 1999, 67). Ideja
kosmopolitskog stranca gradi se upravo na ovom osnovu. Zahvaljujuéi sop-
stvenoj neukorenjenosti u jednom mestu, nalik slobodnolebdec¢em intelektual-
cu, kosmopolitski stranac usvaja kriticki, refleksivni diskurs koji pretenduje na
,,siru vizuru® (Marotta 2010, 112—113), a kom tezi ¢itav roman Dnevnika jednog
nomada. S druge strane, u drustveno-humanistickim naukama postoje uvrezene
tvrdnje da je kosmopolitsko sopstvo zapravo nomadsko sopstvo koje podriva
fiksirane i stabilne identitete, zamenjujuci ih brojnim, hibridnim identitetima
s kojima je lako poigravati se, pri cemu kosmopolitsko sopstvo predstavlja au-
zajednice (Waldron 1992, 788). Utoliko, pripovedacevo ,,identitetsko presvlace-
nje*, poigravanje fluidnos¢u sopstvenih identiteta i, naposletku, neprekidno od-
bijanje da bude ,,fiksirani neko* te da bude slobodan od ukorenjenosti, mozemo
Citati upravo kroz ovu prizmu.

Ukoliko postavimo pitanje koje kulturno-konceptualne potrebe lokalne pu-
blike Sejranovi¢eva proza zadovoljava, odgovor u ovoj fazi istrazivanja moze-
mo pronaéi u obrazlozenju odluke zirija povodom dodele nagrade ,,Mesa Seli-
movic¢* za roman Nigdje niotkuda, roman koji, poput Dnevnika jednog nomada,
pociva na temi neprekidnog lutanja pripovedaca bez jasne pocetne i zavrsne
tacke. Naime, ziri nagraduje prenosenje na papir ose¢anja liminalne razapetosti
onih koji su napustili svoj dom kada: ,,shvate da ono §to su napustili u stvari vise
i ne postoji, a ono gdje su stigli jo§ nije formirano kao dom.*?' Dakle, uprkos
tome $to pripovedac u najvecem delu teksta sledi postmoderni diskurs koji, pr-
kose¢i svim fiksiranim stanjima, slavi liminalnost, mobilnost, neukorenjenost i
poigravanje sopstvenim identitetom, ono $to, medutim, zadovoljava uho lokalne
knjizevne kritike upravo je prepostmoderna potreba za ukorenjenoscu i pripa-
danjem koja, pak, implicitno lebdi i na zavr$nim stranicama Dnevnika jednog
nomada. Zakljucujuci tekst ovog rada, naves¢emo izvod iz epiloga Dnevnika
Jednog nomada:

21 https://zurnal.info/novost/478/knjiga-nigdje-niotkuda-bekim-sejranovic
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Vratio sam se napokon u Zagreb (...) Bilo mi je lijepo, proveo sam tu punih
godinu dana. Istina, bio sam viSe na putu nego doma. Kazem ,,doma‘, jer sam
svoju drvenu kolibu uistinu poc¢eo dozivljavati svojim domom. Ali selim se ubr-
zo. Kamo, ne znam ni sam. Odnosno znam, ali mi ime tog mjesta joS uvek ne
zna¢i mnogo. Kao $to ni Kamovu nista nije znacila Barcelona dok je dolazio u
nju. A ostao je tamo zauvijek.

Ovom ,,blentavom balkanskom piscu“ (Sejranovi¢ 2017, 151) zelimo sre¢an
put. I da nastavi potragu za sobom i sopstvenim domom u nekom novom romanu.
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“We All Carry Inside Us Many Identities, a Multitude of These Selves of
Ours”: Anthropological Analysis of Bekim Sejranovi¢'’s Novel
The Diary of a Nomad

This paper offers an anthropological analysis of Bekim Sejranovi¢’s last
novel, The Diary of a Nomad, approaching it as the ethnography of the nov-
elist’s own migrant experience. The goal of the paper is, on the one hand, to
answer the question how, in the process of constant movement between cultural
boundaries, the identity of the author himself is being constructed and recon-
structed, and how it is being shaped through the very process of writing. On
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the other hand, the paper looks at how the author imagines Norway, and thus
potentially participates in the way in which a region is imagined in the context
in which the reception of the novel takes place. Finally, it sheds light on the rea-
sons why the author feels like a stranger in his “new/Scandinavian homeland”,
even though he has spent more than twenty years there and has Norwegian citi-
zenship, how he perceives himself as being externally categorized as a stranger,
why he self-identifies relationally as a non-Norwegian, and also why he strate-
gically self-identifies as a Norwegian when this particular self-identification is
to serve as a basis for building legitimacy for his criticism of Norwegian society.

Keywords: anthropology, literature, migrant, identity, (non)belonging,
Bekim Sejranovic¢

« Nous portons tous en nous de nombreuses identités,
une multitude de nos Moi »: analyse anthropologique du
Journal d’un nomade de Bekim Sejranovi¢

Cet article est consacré a 1’analyse anthropologique du dernier roman de
Bekim Sejranovi¢ — Journal d’un nomade, que I’on approche comme une forme
d’ethnographie de I’expérience migrante du narrateur lui-méme. L’objectif de
I’article, d’une part, est de répondre a la question comment dans le processus
d’un mouvement incessant entre les fronti¢res culturelles, se construit et recons-
truit I’identité de I’écrivain, puis comment son identité se forme a travers le pro-
cessus méme de création de I’ceuvre littéraire. D’autre part, I’article s’efforce de
répondre a la question comment le narrateur percoit la Norvege et participe ainsi
potentiellement a la maniére dont on percoit une région dans le contexte dans
lequel se déroule la réception du roman. Enfin, I’article éclaire les raisons pour
lesquelles dans son « nouveau pays natal /scandinave », en dépit du fait qu’il
y a passé plus de vingt ans et qu’il a la nationalité norvégienne, le narrateur se
sent comme un étranger, et en ce sens il considére étre catégorisé de I’extérieur
comme étranger, pourquoi il s’auto-identifie relationnellement comme non-Nor-
végien, mais aussi pourquoi il s’auto-identifie stratégiquement comme Norvé-
gien lorsque cette forme d’auto-identification doit servir de fondement sur lequel
il construit sa Iégitimité pour une critique culturelle de la société norvégienne.

Mots clés: anthropologie, littérature, migrant, identité, (non) appartenance,
Bekim Sejranovic¢
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