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MATERIJALNI POLOZAJ STANOVNIKA
OSAM GRADOVA U SRBIJT*

Zeljka Mani¢**
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Apstrakt: Predmet rada je proucavanje materijalnog polozaja stanovnika Kra-
gujevca, Sapca, Uzica, Novog Pazara, Sombora, Zrenjanina, Leskovca i Zajecara.
Osnovni cilj rada je utvrdivanje materijalnog poloZaja stanovnika navedenih osam
gradova u Srbiji, kao i analiza razlika u njihovom materijalnom poloZaju. Rad se
zasniva na podacima prikupljenim u anketnim istrazivanjima realizovanim 2013,
2014. i 2015. godine na reprezentativnom uzorku stanovni$tva osam gradova, u
okviru potprojekta Karakteristike teritorijalnog kapitala u Srbiji Instituta za socio-
logka istrazivanja Filozofskog fakulteta u Beogradu. Rezultati analize pokazuju da
stanovnici prouc¢avanih gradova pretezno imaju nizi srednji materijalni polozaj,
ali i da postoje razlike u njihovom materijalnom polozaju, koje su uocljive i kada
su predmet analize dimenzije materijalnog polozaja, odnosno prihodi i imovina.

Klju¢ne re¢i: materijalni polozaj, Kragujevac, Sabac, Uzice, Novi Pazar, Sombor,
Zrenjanin, Leskovac, Zaje¢ar

Uvod

Proucavanje materijalnog polozaja je nezaobilazna socioloska tema,
s obzirom na to da su izrazene nejednakosti u distribuciji materijalnog
bogatstva u drustvu jedno od ,najkarakteristi¢nijih obelezja njegove unu-
tra$nje sistemski zasnovane podeljenosti“ (Lazi¢, 2011: 148). Materijalni
polozaj je neodvojiv od polozaja drustvenih grupa u reprodukciji sistema,
ali i od mesta stanovanja. Predmet ovog rada je analiziranje materijalnog
poloZaja stanovnika Kragujevca (KG), Sapca (SA), Uzica (UE), Novog
Pazara (NP), Sombora (SO), Zrenjanina (ZR), Leskovca (LE) i Zajecara
(ZA). Osnovni cilj rada je utvrdivanje materijalnog polozaja stanovnika

*  Rad je deo projekta ,Izazovi nove drustvene integracije u Srbiji: koncepti i akteri®
(evid. br. 179035), koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja
Republike Srbije.

**  zmanic@f.bg.ac.rs
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osam gradova u Srbiji, kao i proucavanje razlika u njihovom materijalnom
polozaju. Analiza pociva na podacima prikupljenim u anketnim istraziva-
njima koja su realizovana 2013. godine (KG, SA, UE i NP), 2014. godine
(SO i ZR) i 2015. godine (LE i ZA) na reprezentativhom uzorku stanov-
niStva gradova. Istrazivanja su izvedena u okviru potprojekta Karakteri-
stike teritorijalnog kapitala u Srbiji, koji je sastavni deo projekta Izazovi
nove drustvene integracije u Srbiji: koncepti i akteri Instituta za socioloska
istrazivanja Filozofskog fakulteta u Beogradu.

Tekst zapocinje odredenjem pojmova znacajnim za predmet rada,
kao i prikazom osobenosti i mogu¢nosti empirijske grade na kojoj je za-
snovana analiza. Naredni deo je posvecen relevantnim karakteristikama
proucavanih osam gradova i materijalnom polozaju stanovnistva Srbije.
Zatim su analizirani podaci o indikatorima osnovnih dimenzija materijal-
nog polozaja stanovnika KG, SA, UE, NP, SO, ZR, LE i ZA, tacnije podaci
o prihodima, uklju¢ujuéi subjektivhu ocenu materijalne situacije doma-
¢instva, i imovini. Naposletku je analiziran njihov ukupan materijalni po-
loZaj iskazan kompozitnim indeksom, formiranim na osnovu objektivnih
pokazatelja, kao i subjektivno vrednovanje materijalnog polozaja doma-
¢instva. U zaklju¢nom delu su sintetizovani rezultati analize materijalnog
polozaja stanovnika osam gradova u Srbiji.

Konceptualno-metodoloski okvir

Pod materijalnim poloZajem se podrazumeva raspolaganje razlici-
tim materijalnim dobrima, a javlja se kao ,,direktna posledica polozaja u
drustvenoj reprodukciji“ (Lazi¢, 1994: 70), ali i mesta stanovanja, ta¢nije
resursa kojima raspolazu prostor i njegovi stanovnici. KG, SA, UE, NP,
SO, ZR, LE i ZA karakteri$e periferna pozicija po pitanju prostorne kon-
centracije resursa u Srbiji, u odnosu na beogradsko i novosadsko metro-
politensko podruc¢je, u kojima su koncentrisani razvojni resursi (Petro-
vi¢, 2014: 76). S tim u vezi, bitan je pojam teritorijalnog kapitala, koji
»oznacava razvojni potencijal inherentan mestu® (Petrovi¢, 2014: 46) i
podrazumeva ,sposobnost gradova (teritorije) da kao kolektivni akte-
ri eksploati$u i kreiraju vrednosti iz svojih resursa“ (Petrovi¢, 2014: 47).
Pojam teritorijalnog kapitala prepoznaje razlicite vrste lokalnih resursa,
odnosno dekomponovan je na ,tvrde® i ,meke” dimenzije. Pod ,,tvrdim*
se podrazumevaju prirodna sredina i izgradeno okruzenje (industrijska
struktura, geostrateski polozaj, saobracajno-komunalna infrastruktura
itd.), a ,,meke” oznacavaju kapacitet lokalnih aktera da koriste¢i raspolo-
zive resurse stvore dodatnu vrednost.
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Empirijski podaci na kojima se zasniva analiza materijalnog poloza-
ja stanovnika osam gradova u Srbiji prikupljeni su u anketnim istraziva-
njima o karakteristikama njihovog teritorijalnog kapitala. Realizovana su
na reprezentativnom uzorku stanovni$tva datih gradova: KG (N=379),
SA (N=346), UE (N=322) i NP (N=299) 2013. godine, SO (N=288) i ZR
(N=304) 2014. godine, LE (N=301) i ZA (N=313) 2015. godine. Materijal-
ni polozaj je meren preko indikatora koji se odnose na prihode i imovinu
domacinstva. Pored objektivnih pokazatelja materijalnog polozaja, priku-
pljeni su i podaci o subjektivnom videnju materijalne situacije domacin-
stva, kao i o oceni materijalnog polozaja vlastitog domacinstva u odnosu
na druga domacinstva u gradu i u Srbiji. Na osnovu podataka o prihodima
i imovini napravljen je kompozitni indeks materijalnog polozaja, prikazan
u obliku intervalne skale sa pet nivoa: nizi, nizi srednji, srednji, visi srednji
i vis$i materijalni polozaj.

Analizirani podaci imaju ogranicenja, koja uslovljavaju domete na
osnovu njih izvedenih zaklju¢aka. Prikupljeni su u okviru $ireg istraziva-
rijalnom polozaju njihovih stanovnika. Pored toga, izmedu instrumenata
za merenje materijalnog polozaja upotrebljenog u ovim i drugim istrazi-
vanjima u Srbiji postoje razlike, te podaci iskazani indeksom materijal-
nog polozaja nisu uporedivi. S druge strane, relevantni delovi instrumenta
upotrebljeni u istrazivanjima iz 2013, 2014. i 2015. godine su potpuno isti,
odnosno podaci o materijalnom polozaju stanovnika osam gradova u Sr-
biji su uporedivi.

Kontekstualni okvir

Naslede prethodnog poretka ima znacajnu ulogu u razumevanju ra-
zvojnih potencijala, odnosno materijalnog polozaja stanovnika proucava-
nih osam gradova u Srbiji, jer je za socijalisticki model urbanizacije oso-
ben jaz po pitanju kvaliteta Zivota u velikim centrima i drugim gradovima
(Petrovi¢, 2015: 30). Postsocijalistickom transformacijom uslovljeno eko-
nomsko restrukturiranje donosi benefite velikim gradovima, privla¢nim za
investicije i saobrac¢ajno dobro povezanim, a situaciju u gradovima srednje
veli¢ine dodatno otezavaju tegobe dugotrajne sistemske transformacije u
Srbiji. ,,Od 2000, proces privatizacije i problemi u privlac¢enju investicija
uslovili su dalji pad industrijske proizvodnje i kolaps mnogih (mono)in-
dustrijskih gradova, povecavajuci razvojni jaz izmedu Beograda i drugih
gradova, i odrzavajuci znac¢ajnom razvojnu podrsku od strane republicke
vlasti, ukljucujudi i finansijske podsticaje za privlacenje stranih investicija“
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(Petrovi¢, 2015: 31). Nezanemarljiv je i uticaj globalne ekonomske krize,
¢iji se efekti od 2009. godine osecaju i u nasem drustvu.

Proucavanih osam gradova u Srbiji razlikuju se po geografskoj po-
ziciji i stepenu razvijenosti, odnosno po ekonomskim pokazateljima
(Tabela 1), uprkos perifernoj poziciji po pitanju prostorne koncentracije
resursa. Stepen razvijenosti je meren poredenjem vrednosti bruto-doma-
¢eg proizvoda (BDP) po glavi stanovnika u regionu/lokalnoj samoupravi
u odnosu na republi¢ki prosek (Uredba o utvrdivanju jedinstvene liste
razvijenosti regiona i jedinica lokalne samouprave za 2014. godinu). Ra-
zvijeni regioni su oni koji ostvaruju ve¢u vrednost BDP-a od republi¢kog
proseka, odnosno Beogradski i Region Vojvodine (SO i ZR), a nedovolj-
no razvijeni oni u kojima je vrednost BDP-a manja od republi¢kog prose-
ka, ta¢nije Region Sumadije i Zapadne Srbije (KG, SA, UE i NP), Region
Juzne i Isto¢ne Srbije (LE i ZA), kao i Region Kosova i Metohije. Prema
stepenu razvijenosti jedinice lokalne samouprave mogu pripadati prvoj
grupi (stepen razvijenosti iznad republickog proseka) - KG i UE, drugoj
grupi (stepen razvijenosti 80-100% republi¢kog proseka) — SA, SO, ZR i
ZA, tre¢oj grupi nedovoljno razvijenih jedinica lokalne samouprave (ste-
pen razvijenosti 60-80% republickog proseka) — NP i LE ili ¢etvrtoj gru-
pi izrazito nedovoljno razvijenih jedinica (stepen razvijenosti ispod 60%
republickog proseka), s tim da se jedinice lokalne samouprave sa stepe-
nom razvijenosti ispod 50% republickog proseka smatraju devastiranim
podru¢jima. Proucavani gradovi razlikuju se i po registrovanoj (ne)zapo-
slenosti, a podaci iz 2015. godine pokazuju da je situacija najlosija u NP,
LE i ZA, a najpovoljnija u UE i ZR (Republicki zavod za statistiku, 2016).
Prose¢ne zarade po zaposlenom su iste godine bile najvise u UE i ZR, a
najnize u NP, LE i SO.

Potreban je i osvrt na materijalni polozaj stanovnistva Srbije tokom
stabilizacije kapitalistickog poretka. Uprkos neuporedivosti rezultata ovih
sa drugim istrazivanjima u kojima je proucavan materijalni polozaj, uka-
zivanje na najopstije nalaze potonjih omogucava dublje razumevanje ma-
terijalnog polozaja stanovnika osam gradova u Srbiji. Prema rezultatima
istrazivanja iz 2012. godine, u odnosu na nalaze iz 2003. i 1989. godine,
dolazi do primetnog pada materijalnog polozaja svih drustvenih slojeva
u Srbiji, osim politicara, direktora i preduzetnika, koji su imali neznatno
vi$i materijalni polozaj nego tokom ubrzane postsocijalisticke transforma-
cije, ali znatno nizi nego tokom socijalizma (Mani¢, 2013: 23-24). Medu
pripadnicima drustvenih slojeva najzastupljeniji je bio nizi srednji mate-
rijalni polozaj (41,8%), zatim je sledio nizi (33,1%), srednji (16,9%), visi
srednji (6,2%), a vi$i materijalni polozaj je imalo samo 1,9% ispitanika.
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Tabela 1. Ekonomski pokazatelji osam gradova u Srbiji

Pokazatelj
< = g ¢
7 |Sogf|4Sg8|E322
Gradovi g § 2 2SS EB| §LET Sﬁﬂg
5 8o 8.5 g% 2 4Z o 2o g
& 7% | Sgso|gg88|92¢88
T gTCR|E57R| £ ER
Kragujevac | Sumadije i Za- | I grupa 264 124 40.964
padne Srbije
Sabac Sumadije i Za- | II grupa 274 100 38.985
padne Srbije
Uzice Sumadije i Za- | I grupa 301 64 42.111
padne Srbije
Novi Pazar | Sumadije i Za- | III grupa 202 177 33.346
padne Srbije
Sombor Vojvodine IT grupa 256 87 34.858
Zrenjanin | Vojvodine II grupa 275 65 41.799
Leskovac | Juzne i Isto¢ne | III grupa 216 137 34.178
Srbije
Zajecar Juzne i Isto¢ne | II grupa 224 124 39.222
Srbije

Izvor: Uredba o utvrdivanju jedinstvene liste razvijenosti regiona i jedinica lokal-
ne samouprave za 2014. godinu i Republi¢ki zavod za statistiku, 2016.

Prihodi stanovnika osam gradova u Srbiji

Neizostavan pokazatelj materijalnog polozaja su prihodi, a u istrazi-
vanjima iz 2013, 2014. i 2015. godine prikupljeni su podaci o prosecnim
ukupnim mese¢nim prihodima domacdinstava stanovnika osam grado-
va u Srbijil, njihovim izvorima, dugovanjima domacinstva za troskove

1 Od ispitanika je trazeno da procene, imaju¢i u vidu sve izvore prihoda, sa koli-
ko novca mese¢no, u proseku, raspolaze njihovo domadinstvo u evrima. Podaci o
prihodima su dobijeni u obliku kontinuirane varijable, koja je naknadno rekodovana
u intervalne kategorije prikazane u Tabeli 2.
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stanovanja, kreditnom zaduzenju i problemima sa otplatom, nacinima
redavanja nedostatka novca u domacinstvu, kao i o subjektivnoj oceni
materijalne situacije.

Gotovo polovina domacinstava stanovnika osam gradova u Srbiji ima
prose¢ne ukupne mese¢ne prihode do 499 evra, a preko 2/5 od 500 do 999
evra (Tabela 2), s tim da podatke nije dalo 3,8% ispitanika. Domacinstva
iz LE, NP, ZA i SA pretezno raspolazu prihodima do 499 evra, a domacin-
stva iz SO, UE, ZR i KG od 500 do 999 evra.? O vi§im prihodima potonjih
svedoci i njihova veca zastupljenost u kategoriji prihoda od 1.000 do 1.999
evra, a situacija je slicna i kada su u pitanju najvi$i prihodi, koje imaju
samo stanovnici KG, ZA, ZR i UE, mada je u pitanju veoma mali broj
domacinstava. Analizom varijanse je utvrdena statisticki znacajna razlika
u prihodima izmedu gradova (F = 23,135, p = 0,000).

Tabela 2. Ukupni mesecni prihodi domacinstava
stanovnika osam gradova u Srbiji (u %)

Ukupni mese¢ni prihodi domacinstva 9
Gradovi Do 499 500-999 | 1.000-1.999 | 2.000-9.999 %%
evra evra evra evra

Kragujevac 34 48 16,1 1,8 100
Sabac 59,2 34,4 6,4 - 100
Uzice 38,5 46,3 14,9 0,3 100
Novi Pazar 53,5 40,5 6 - 100
Sombor 40,6 47,6 11,8 - 100
Zrenjanin 30,6 53 15,5 1 100
Leskovac 67,5 26,3 6,3 - 100
Zajecar 60,8 30 7,6 1,5 100
Ukupno 47,2 41,3 10,8 0,6 100

Prihodi domacdinstava stanovnika osam gradova u Srbiji uglavnom
poti¢u od redovnog zaposlenja, a nezanemarljiv izvor prihoda predstav-
ljaju socijalna primanja i ostali dopunski prihodi, dok su druge vrste pri-

2 Prose¢ni ukupni mese¢ni prihodi domacinstava iznose: LE = 412,53, NP = 464,83, ZA
= 474,16, SA = 484,10, SO = 545,97, UE = 596,62, ZR = 632,60 i KG = 642,76 evra.
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hoda znatno manje zastupljene (Tabela 3). Uocljivo je da stanovnicima
gradova sa vi$im prihodima redovno zaposlenje predstavlja ¢esci izvor do-
hotka nego stanovnicima gradova sa nizim prihodima, dok su kod drugih
socijalna primanja zastupljeniji izvor nego kod prvih.

Tabela 3. Izvori prihoda stanovnika osam gradova u Srbiji (u %)

Vrsta prihoda
g3 = ) =
= ESIESY Lo =l s S% |
i SE |28 |wE|ZEE |&=7¢
154 Q9 L OCNR| T O S . = & 5
o] E v.E*_:é N 5 5 .‘;’“8—‘47‘,, 5 3=
s - W = N
Gradovi gg 53 %\gg é &g %% E%%% %E 2.
= | & & = =
38| =S| EES| 288 | =8|5285| 5%
2 F| | ERe|l e85 |ws| 2822858
N | @ & g8 Ci% Q= :E';.Z <35
=) S 79|38 g ES| =5E7° =2 S
3 =RES z E SE|EB® 8 £ 53
= — R —_ O %2} j72)
£ S Z @ s 29 o3
S8 Bl =EE <
Kragujevac| 81 6,1 40,9 2,9 9,5 3,7 24,3
Sabac 69,7 | 6,1 48 3,5 2,6 6,6 18,8
Uzice 78 8,1 36 4 4,7 3,1 25,5
Novi Pazar | 69,6 | 0,7 50,8 4,3 2,7 1,7 27,4
Sombor 70,9 | 7,8 43 2,8 39 10,7 25
Zrenjanin 80 53 45,2 3,6 8,2 10,7 24,6
Leskovac 66,6 | 10,4 52,2 3,7 5,7 3,3 21,9
Zajecar 68 5,4 55,3 6,7 5,1 5,1 29,4
Ukupno 732 | 6,2 46,2 3,9 54 5,5 24,5

Neplac¢ene racune za stan (stanarinu, struju, vodu i ostale komunal-
ne usluge) duze od tri meseca ima 9,8% domacinstava stanovnika osam
gradova u Srbiji. Najc¢es¢e dugovanja za troskove stanovanja imaju stanov-
nici NP (15,1%) i SA (15%), zatim KG (12,7%), UE (9%), ZA (7,5%) i
LE (6,6%), a najrede zitelji SO (5,6%) i ZR (5,3%). Nalazi pokazuju da su
prihodi nedovoljni za zadovoljavanje osnovnih potreba domacinstava, $to
uslovljava kasnjenje u placanju komunalnih usluga, kao i da visi prihodi
ne podrazumevaju i redovnije placanje troskova stanovanja.
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Na nedovoljnost prihoda ukazuju i podaci da gotovo 1/3 domacinstava
stanovnika osam gradova u Srbiji pribegava kreditnom zaduZenju, a skoro
1/7 njih je suocena sa problemima sa otplatom (Tabela 4). Kreditno zaduze-
nje je zastupljenije kod stanovnika gradova sa visim prihodima, a prednjace
zitelji UE od kojih preko 2/5 ima kreditno zaduZzenje. Rede je zastupljeno
kod stanovnika gradova sa nizim prihodima, s tim da uzimanju kredita naj-
rede pribegavaju Zitelji NP, manje od 1/5 njih. Nalazi sugeri$u da je kreditno
zaduZenje strategija pobolj$anja materijalnog polozaja, odnosno da se do-
macinstva sa nizim prihodima ne upustaju u kreditno zaduzenje zbog ne-
mogucnosti da ga otplate ili da ga dobiju. Problemi sa otplatom kredita su
uglavnom ravnomerno zastupljeni kod stanovnika proucavanih gradova i sa
njima se suocava svaki Sesti-sedmi duznik, uz izuzetak SO, sa najizraZenijim
problemima na ovom planu (svaki tre¢i duznik) i ZA, sa najmanje izraze-
nim problemima sa otplatom (svaki 13. duznik).?

Tabela 4. Kreditna zaduzenja i problemi sa otplatom stanovnika
osam gradova u Srbiji (u %)

Kreditna zaduZenja i problemi sa otplatom °

Gradovi | Nemaju Imaju kredit §*
kredit Redovno otpla¢uju | Problemi sa otplatom >

Kragujevac 66,9 29,1 4 100
Sabac 71,9 24,6 3,5 100
UZice 59,3 35,7 5 100
Novi Pazar 82,6 15,4 2 100
Sombor 66,6 25,8 7,7 100
Zrenjanin 66 29,4 4,6 100
Leskovac 75,4 21,3 33 100
Zajecar 67,1 30,6 2,3 100
Ukupno 69,4 26,6 4 100

Kreditno zaduzZenje nije jedino resenje problema nedovoljnih prihoda
stanovnika osam gradova u Srbiji. Skoro polovina njih nedostatak novca u

3 Imajudiuvidu da su uzorci relativno mali, broj domacinstava koja imaju probleme sa
otplatom kredita krece se od 6 (NP) do 22 (SO).
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domacinstvu reSava odricanjem radi smanjenja potrosnje, najcesce Zitelji
LE, a najrede stanovnici SA, dok su ostali nacini znatno manje zastupljeni
(Tabela 5). Nalazi pokazuju da su mogu¢nosti i/ili resursi za sticanje do-
datne zarade ograniceni, ustedevina nepostojeca ili nedovoljna, ali se ispi-
tanici ipak rede oslanjaju na pomo¢ porodice i prijatelja, podizu kredite ili
nedostatak novca resavaju na neki drugi nacin.

Tabela 5. Najces¢i nacini reSavanja
nedostatka novca u domacinstvu (u %)

Nacini re$avanja problema nedostatka novca
= .z
£= g% £ g 25
173N > 2 - >
<= = S = E & £ o o
) o & Z2E28| cgf 25 < 3 2P &
Gradovi ES| &25 | ESE T = il 5 B
3B W2 e 8 SRES N I 2 N o i
3T $ES| 2TE| 2% o2 | £ P
HH = o & © = S o o O E E >N
3| g2 & EE & g A=l Z
3 2 ey N g =
5% | &8 | 83 | E7
o & E
Kragujevac | 13,3 48,3 13,3 6,6 18,3 0,3 | 100
Sabac 11,2 41,9 19,2 12,4 13,3 2,1 100
Uzice 9 48,3 7,8 9 23,7 2,2 | 100
Novi Pazar 33 47,5 5,7 2 11,8 - 100
Sombor 12,7 48,2 7,4 5,6 21,5 4,6 | 100
Zrenjanin 16,2 49 7,6 8,3 18,2 0,7 | 100
Leskovac 15,7 55,3 11,3 6 9,3 2,3 | 100
Zajecar 11,8 44,4 17,8 11,2 11,5 3,3 | 100
Ukupno 15,2 47,8 11,5 7,7 16 1,9 | 100

Predmet proucavanja bilo je i subjektivnho vrednovanje materijalne
situacije domacinstva. Stanovnici osam gradova u Srbiji ukazuju da nji-
hova domacinstva pretezno imaju dovoljno novca samo za osnovne stvari,
manje od 1/3 moze da priusti i druge stvari osim osnovnih, dok je goto-
vo 1/5 egzistencijalno ugrozena (Tabela 6). Najlosije materijalnu situaciju
svog domacinstva ocenjuju stanovnici NP, a najbolje zitelji KG, u skladu
sa objektivnim pokazateljima. Primetno je i da su stanovnici gradova sa
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vi$im prihodima ¢e$ce ukazivali da njihova domacinstva mogu da priuste
i luksuzne stvari nego Zzitelji gradova sa nizim prihodima, s tim da su do-

macdinstvima ispitanika luksuzna dobra veoma retko dostupna.

Tabela 6. Opis materijalne situacije domacinstva (u %)

Opis materijalne situacije

g 8 8 < g g gﬁ — =g
£5 % Sof |5EE=| 825 | &
Gradovi £S5 8¢ ZE® 2o 88 o8 @ 5
o 2o ¢ <8 s 85 % g2 Y v/
-~ S < B o g o C g 15) E N D

63N ESS EsS 2 N B 5

S$z | S8¢ |£28°| 254

=8 E=° | B2 © A
Kragujevac 12,9 52,8 30,1 4,2 100
Sabac 17,1 52,9 29,2 0,9 100
UlZice 19,3 50,9 28 1,9 100
Novi Pazar 20,1 59,9 19,4 0,7 100
Sombor 19,5 50,5 28,6 1,4 100
Zrenjanin 14,5 48 35,2 2,3 100
Leskovac 23,1 47,6 28,2 1 100
Zajecar 25,7 44,7 28,3 1,3 100
Ukupno 18,8 51 28,4 1,8 100

Imovina stanovnika osam gradova u Srbiji

Imovina je izuzetno znacajna dimenzija materijalnog polozaja jer se
kroz posedovanje (ne)pokretne imovine akumuliraju materijalna dobra.
Predmet razmatranja su sledeci aspekti imovinskog stanja domacinstava
stanovnika osam gradova u Srbiji 2013, 2014. i 2015. godine: vlasni$tvo
nad stambenim objektom, njegova povrsina, posedovanje dodatnih stam-
benih jedinica, poslovnog prostora, zemlje i putnickog automobila.

Kada je re¢ o vlasni¢kom statusu, treba imati u vidu da je u postso-
cijalizmu ,,Srbija postala drustvo vlasnika stanova®“ (Petrovi¢, 2004: 280).
Drustveni stambeni fond je privatizovan nakon 1990. godine. Nosioci sta-
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narskog prava, medu kojima su bili najzastupljeniji rukovodioci i struc-
njaci (Vujovi¢, 1994: 94), otkupili su stanove, ¢ime su se po vlasnickom
statusu izjednadili sa nizim drus$tvenim slojevima,* do tada najprisutnijim
medu vlasnicima stambenih objekata. Time ovaj indikator materijalnog
polozaja donekle gubi na znacaju, iako je neizostavan, jer re$avanje stam-
benog pitanja predstavlja fundamentalnu potrebu.

Skoro 9/10 ispitanika iz osam gradova u Srbiji Zivi u stanovima/ku-
¢ama u vlasni$tvu domacinstva (Tabela 7). Vlasnicki status je najzastu-
pljeniji kod domacinstava stanovnika LE (90,7%), najmanje zastupljen
kod zitelja SO (82,9%), dok je u drugim gradovima vlasni¢ka struktura
uglavnom ujednacena (84,7%-86,6%). Medutim, stambeni polozaj vla-
snika nije podjednako siguran, imaju¢i u vidu da je svaki 18. objekat ku-
pljen na kredit koji se otplacuje ili je pod hipotekom. Stanovnici UE i
SO prednjace u ovakvom nacinu re$avanja stambenog pitanja, dok su mu
zitelji LE i NP najmanje skloni. Po ucestalosti sledi podstanarski status,
»najnepovoljniji oblik 'reSavanja’ stambenog pitanja“ (Bogdanovi¢, 1991:
243), koji ima skoro 1/12 domacinstava stanovnika osam gradova u Srbi-
ji. Stanove/kuce najcesce iznajmljuju Zitelji ZA i SO, a najrede stanovnici
LE. Relativno visok udeo domacinstava koja iznajmljuju stambene objek-
te je pokazatelj nedovoljnih i/ili nesigurnih prihoda, koji onemogucavaju
trajno reSavanje stambenog pitanja. Nije zanemarljiv ni udeo domacin-
stava koja ne poseduju stambene objekte, ali koriste stan u vlasnistvu ro-
daka ili prijatelja bez naknade (5,7%), $to najcesce ¢ine stanovnici ZA, a
najrede SA i KG. To moze biti deo ,,strategije odlaganog transfera vlasnis-
tva i placanja poreza® (Petrovi¢, 2004: 280), ali i prikrivenog izdavanja
stambenih jedinica. Preostala domacinstva zive u stanovima u vlasni$tvu
preduzeca, opstine, drzave ili su stambeno pitanje resila na neki drugi
nacin (ukupno 1%).

Povrsina stana/kuce takode predstavlja uobicajen indikator materi-
jalnog polozaja, mada ne omogucava potpun uvid u uslove stanovanja
ako nisu raspolozive i informacije o opremljenosti stambene jedinice,
koje nisu prikupljene u istrazivanjima 2013, 2014. i 2015. godine. Sta-
novnici osam gradova u Srbiji uglavnom zive u stambenim jedinicama
srednje veli¢ine, tj. 50-99 m* (Tabela 8). Najprisutniji u ovoj kategoriji
su stanovnici UE, a najmanje zastupljeni Zitelji ZR. Nije zanemarljiva
ni 1/3 onih koji Zive u velikim objektima (100m? i vise), s tim da nji-

4  Izjednacavanjem vlasnickog statusa je doslo ,do diskontinuiteta u tipu svojine, ali
do kontinuiteta u privilegijama“ (Vujovi¢, 1994: 94) visih drustvenih slojeva, jer su
po niskim cenama otkupili kvalitetnije stanove na boljim lokacijama, za koje su do
privatizacije placali neekonomsku stanarinu.
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hov udeo opada sa povecanjem stambene povr§ine.’> U ovoj kategori-
ji su najprisutniji stanovnici ZR (49,2%) i SO (42,3%), slede Zitelji LE
(39,1%), KG (34,5%), SA (33,7%) i NP (33,6%), a najmanje su zastuplje-
ni stanovnici UE (20,4%) i ZA (20,4%). Manje od 1/8 domacinstava zivi
u stanovima male povr$ine (manje od 50 m?), najce$ce stanovnici ZA,
a najrede stanovnici NP. Razlike u standardu stanovanja uslovljene su
materijalnim polozajem domacdinstva ispitanika, ali i tipom stanovanja
(kolektivno — stambene zgrade i individualno - porodi¢ne kuce), koje
je pokazatelj ,razli¢itih Zivotnih stilova i stambenih preferenci® (Petro-
vi¢, 2004: 277).

Tabela 7. Vlasni$tvo nad stanom/ku¢om domadinstava stanovnika
osam gradova u Srbiji (u %)

Vlasnicki status
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Kragujevac 83,1 3,4 - 4,7 8,7 - 100
Sabac 83,2 3,2 0,3 4,6 8,1 0,6 | 100
UZzice 76,7 9 1,2 5,6 6,8 0,6 | 100
Novi Pazar 86,3 0,3 1,3 5 6,7 0,3 | 100
Sombor 74,5 8,4 0,7 6,6 9,1 0,7 | 100
Zrenjanin 80 4,7 0,3 6 8,3 0,7 | 100
Leskovac 88,7 2 - 5 4 0,3 | 100
Zajecar 75,7 4.2 1,2 8,4 10 0,3 100
Ukupno 81,1 4.4 0,6 5,7 7,8 0,4 | 100

5  Stanovi velike povrsine razdvojeni su u tri grupe (100-149 m? 150-199 m?, 200 m? i
vi$e) radi dobijanja preciznijeg uvida.
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Tabela 8. Povrsina stana/kuce stanovnika osam gradova u Srbiji (u %)

Gradovi Povrsina stana/kude
]
Mala Srednja Velika £
=
Manje od | 50-99 m? | 100-149 | 150-199 | 200 m?1i
50 m? m? m? vise
Kragujevac 16,4 49,1 15,9 9,3 9,3 100
Sabac 12,6 53,7 18,8 10 5 100
Uzice 15,7 63,8 13,5 3,8 3,1 100
Novi Pazar 7 59,4 21,8 7,4 4.4 100
Sombor 10,5 47,2 26,2 9,4 6,6 100
Zrenjanin 9,4 41,5 31,4 10,7 7 100
Leskovac 9,6 51,2 23,1 7,1 8,9 100
Zajecar 21,1 58,5 9,9 5,1 5,4 100
Ukupno 13 53 19,8 7,9 6,3 100

Vlasnistvo nad dodatnim stambenim objektom je veoma znacajan po-
kazatelj materijalnog polozaja, pa su prikupljeni podaci da li domacinstvo
poseduje dodatnu stambenu jedinicu, kao i gde se ona nalazi.® Poseduje
je vise od 1/5 stanovnika osam gradova u Srbiji (Tabela 9), najcesce Zite-
lji UE, a najrede stanovnici NP. Najzastupljenija lokacija dodatnog stana/
kuce je selo na podrucju Srbije, a moze se pretpostaviti da uglavhom po-
drazumeva imovinu nasledenu od predaka koja nije velike trzi$ne vredno-
sti. Stanovnici UE prednjace u posedovanju dodatnog stambenog objekta
na selu, a na zacelju su zitelji NP. Naredna lokacija stambenog objekta po
ucestalosti je drugi grad u Srbiji, koji je verovatno pristupacniji usled uti-
caja lokalnog trzi$ta nekretnina na vrednost objekta. Zitelji SO ih najéesée
poseduju, a NP opet najrede. Ispitanici relativno retko poseduju stambe-
ne objekte u Beogradu, $to nije iznenadujuce imajuci u vidu njihove vise
trziSne cene. Prednjace stanovnici ZA, a na zacelju su zitelji LE. Jo$ rede
domacinstva poseduju stambene jedinice u zemljama bivse Socijalisticke
Federativne Republike Jugoslavije (SFR]), $to takode nije iznenadujuce, s

6  Ukoliko domacinstvo poseduje vise dodatnih stambenih jedinica, prikupljeni su po-
daci o lokaciji najvrednije.
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obzirom na imovinsko-pravne probleme na ovim prostorima tokom i na-
kon gradanskog rata, a nemaju ih samo anketirani stanovnici LE. Najreda
lokacija dodatnih stambenih objekata je inostranstvo, a poseduju ih ispita-
nici iz polovine prouc¢avanih gradova.

Tabela 9. Posedovanje dodatne stambene jedinice i njena lokacija (u %)

Dodatna stambena jedinica
Poseduje

o
Gradovi g g 5 z Em £ §
. < — = 2 i
Ne poseduje s §° 2 2 S g 5

S o £ o 3

o = _E 0 » o

- S8 8 N5 g

) 5 S ) 5
Kragujevac 74,7 1,6 10,6 11,9 0,5 0,8 100
Sabac 83,8 1,7 52 9 0,3 - 100
Uzice 69,9 1,9 59 20,8 1,2 0,3 100
Novi Pazar 93,3 1 2,3 3 0,3 - 100
Sombor 75,7 2,1 12,8 5,2 3,1 1 100
Zrenjanin 80,9 33 7,9 7,2 0,7 - 100
Leskovac 81,2 0,3 8,7 9,7 - - 100
Zajecar 71 2,7 7,5 17,1 0,7 1 100
Ukupno 78,7 1,8 7,6 10,6 0,8 0,4 100

Poslovni prostor poseduje 9,7% domacinstava stanovnika osam gra-
dova u Srbiji. Kao vlasnici poslovnog prostora izdvajaju se Zitelji NP (12%),
zatim LE (11,4%), ZR (10,9%), KG (10,8%), SA (10,4%) i SO (10,4%), a
najrede ga imaju stanovnici UE (6,5%) i ZA (5,2%). Moze se pretpostavi-
ti da je ovaj tip nekretnine najcesce u vlasnistvu sitnih preduzetnika, na
osnovu nalaza istrazivanja na reprezentativnom uzorku stanovnistva Srbi-
je iz 2012. godine (Mani¢ i Mirkov, 2014: 56), pa je logi¢no da prednjace
domacinstva iz NP, grada poznatog po maloj privredi.

Zemljom u vlasni$tvu raspolaze 18,4% domacinstava stanovnika
osam gradova u Srbiji, od kojih ve¢ina ima veoma male posede, ta¢nije
manje od 1 hektara (89,1%). Nalazi su ocekivani, imajuci u vidu da ,vide

.....
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vi¢, 2013: 103), a istrazivanjem su obuhvaceni stanovnici gradova srednje
veli¢ine, kojima poljoprivreda nije osnovna delatnost. Najcesce, obradivo
zemljiste poseduju Zitelji SA (24,6%), UE (23,3%) i ZA (23,2%), zatim KG
(18,7%), LE (18,6%) i SO (17,7%), a najrede ZR (10,5%) i NP (9%).
Putnicki/e automobil/e poseduje preko 3/5 domacinstava stanovnika
osam gradova u Srbiji (Tabela 10). Prednjace stanovnici KG, u ¢ijem gra-
du se nalazi automobilska industrija, a na zacelju su Zitelji NP. Domacin-
stva pretezno raspolazu jednim automobilom, a njihova struktura prema
gradovima je relativno ujednacena (52-63%), s tim da su stanovnici UE,
KG i SO najcesce vlasnici, a zitelji NP najrede. Ispod 1/10 domacinstava
ima vi$e od jednog automobila, uz relativno umeren stepen varijacije po
gradovima (2,6-14,5%), ali njihov razli¢iti raspored. Stanovnici ZR i KG
najcesce poseduju vise od jednog automobila, a Zzitelji ZA najrede.

Tabela 10. Posedovanje putnickog automobila (u %)

Posedovanje putni¢kog automobile °
Gradovi Poseduje §“
Ne poseduje =

Jedan Vise od jednog
Kragujevac 27,7 58,3 14 100
Sabac 28,6 63 8,4 100
Uzice 35,7 58,4 59 100
Novi Pazar 43,5 51,2 5,4 100
Sombor 32,3 58,3 9,4 100
Zrenjanin 28 57,6 14,5 100
Leskovac 38 52 10 100
Zajecar 42,4 55 2,6 100
Ukupno 34,2 56,9 8,9 100

Materijalni polozaj stanovnika osam gradova u Srbiji

Naposletku, predmet analize je ukupan materijalni polozaj stanovni-
ka osam gradova u Srbiji. Meren je kompozitnim indeksom materijalnog
polozaja, a formiran na osnovu indikatora o prihodima i imovini doma-
¢instva. Predstavljen je u obliku intervalne skale, koju ¢ine nizi, nizi sred-
nji, srednji, vi$i srednji i vi$i materijalni polozaj.



198 | Zeljka Mani¢

Rezultati istrazivanja iz 2013, 2014. i 2015. godine pokazuju da je ma-
terijalni polozaj stanovnika osam gradova u Srbiji pretezno nizi srednji,
preko 1/5 ima srednji, manje od 1/5 niZi materijalni polozaj, visi srednji
6,4%, dok samo 1% ima vi$i materijalni polozaj (Tabela 11). Posmatrano
prema gradovima, postoje odstupanja u navedenom redosledu kategorija
materijalnog polozaja. Naime, u NP, LE i ZA po ucestalosti nakon niZeg
srednjeg sledi niZi, pa srednji materijalni polozaj, dok je kod preostalih pet
gradova nakon nizeg srednjeg najucestaliji srednji materijalni polozaj, pa
nizi. Zitelji NP, LE i ZA, kao i SA, u odnosu na stanovnike SO, UE, KG i
ZR, rede su prisutni u kategoriji viSeg srednjeg materijalnog polozaja, dok
zitelja NP i LE i nema u kategoriji viSeg materijalnog poloZaja. Analizom
varijanse je utvrdena statisticki znacajna razlika u materijalnom polozaju
izmedu gradova (F = 26,969, p = 0,000).”

Tabela 11. Materijalni polozaj stanovnika osam gradova u Srbiji (u %)

Materijalni poloZaj 2

Gradovi 3
Nizi | Nizisrednji | Srednji | Visisrednji | Visi )

Kragujevac | 11,6 50,5 25,4 9 34 100
Sabac 16,5 57,7 20,3 4,9 0,6 100
Uzice 13,1 51,7 25,5 9,3 0,3 100
Novi Pazar | 34,8 52,5 11,4 1,3 - 100
Sombor 15,6 48,3 26 9,7 0,3 100
Zrenjanin 9,9 47,4 32,8 7,9 2 100
Leskovac 28,9 53,5 14,6 3 - 100
Zajecar 22,4 56,9 14,7 5,4 0,6 100
Ukupno 18,8 52,4 21,4 6,4 1 100

Pored objektivnih pokazatelja materijalnog polozaja, predmet istrazi-
vanja bilo je i subjektivno vrednovanje materijalnog polozaja domacinstva
u odnosu na druga domacinstva u svom gradu, kao i u Srbiji. Spearmano-
vim koeficijentom korelacije ranga utvrdena je pozitivna korelacija izme-
du indeksa materijalnog polozaja i subjektivne ocene materijalnog polo-

7  Prosecna vrednost na skali materijalnog polozaja iznosi: NP = 1,79, LE = 1,92, ZA =
2,05, SA = 2,15, SO = 2,31, UE = 2,32, KG = 2,42 i ZR = 2,45.
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zaja domacinstva, i u odnosu na druga domacinstva u gradu® i u Srbiji’.
Dakle, $to je vi$i materijalni polozaj domacinstva, to ga ispitanici ocenjuju
bolje u odnosu na materijalni polozaj drugih domacinstava.

Ispitanici iz osam gradova pretezno smatraju da je materijalni polozaj
njihovog i drugih domacinstava u gradu isti (Tabela 12),! zatim sledi bolji,
losiji, mnogo losiji, a naposletku mnogo bolji. Najcesce su misljenja da je
materijalni polozaj njihovog domacinstva isti kao kod drugih domacin-
stava u gradu zitelji NP, a najrede ZA. Pretpostavka je da ispitanici for-
miraju ocenu na osnovu uvida u materijalni polozaj domacinstava iz svog
okruzenja, odnosno da se pretezno susrecu sa osobama iz svoje radne i/
ili stambene sredine, kao i sa prijateljima koji su istog ili sli¢cnog klasnog
poloZzaja, a i njime uslovljenog materijalnog polozaja.

Tabela 12. Ocena materijalnog polozaja svog domacinstva u odnosu na
druga domacinstva u gradu (u %)

Ocena materijalnog poloZaja svog domacinstva 9
Gradovi u odnosu na druga domacinstva u gradu g
Mnogo losiji | Losiji Isti Bolji | Mnogo bolji %
Kragujevac 2,9 13,3 64 19,2 0,6 100
Sabac 4,1 151 | 604 | 19,2 1,3 100
UZice 2,1 16,9 62,4 17,2 1,4 100
Novi Pazar 4,2 15 66,2 12,5 2,1 100
Sombor 3,2 12,8 58 24,9 1,1 100
Zrenjanin 1,7 13,9 58,2 22,8 3,4 100
Leskovac 4,5 20,1 61,2 13,5 0,7 100
Zajecar 4,3 18,6 50,2 24,9 2 100
Ukupno 3,4 15,7 60,1 19,3 1,5 100

8  Korelacija izmedu promenljivih je srednje ja¢ine u NP (ro = 0,437), LE (ro = 0,445),
SA (ro = 0,451) i ZA (ro = 0,488), a jaka u UE (ro = 0,506), KG (ro = 0,533), ZR (ro
=0,574) i SO (ro = 0,622).

9  Vezaizmedu objektivnog materijalnog polozaja i njegove subjektivne ocene u odnosu
na druga domacinstva u Srbiji je slaba u NP (ro = 0,231), srednja u LE (ro = 0,313),
UE (ro = 0,373), SA (ro = 0,419), ZA (ro = 0,456), KG (ro = 0,491) i ZR (ro = 0,494),
a jaka u SO (ro = 0,560).

10  Materijalni polozaj svog domacinstva u odnosu na druga u gradu nije moglo da oce-
ni ukupno 5,6% ispitanika: KG 10,3%, UE 9,4%, SA 7,6%, LE 4%, ZA 3,5%, NP 3,4%,
ZR 3%, SO 2,1%.
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Ocene su drugacije kada ispitanici porede materijalni polozaj svog do-
madinstva sa drugim domadinstvima u Srbiji (Tabela 13).!! Tako najcesce
smatraju da je materijalni polozaj njihovog domacinstva isti kao kod drugih
domacinstava, udeo ovog odgovora se smanjuje na manje od polovine ispi-
tanika, losiji i bolji materijalni poloZaj zamenjuju mesta, dok kod preosta-
le dve kategorije nema promene u redosledu. Ocene materijalnog polozaja
domacinstava iz drugih gradova u Srbiji su verovatno ¢e$¢e formirane na
osnovu posrednih uvida, a samim tim i nepouzdanije, ali ukazuju na to da
druge gradove stanovnici KG, SA, UE, NP, SO, ZR, LE i ZA percipiraju kao
sredine koje omogucavaju losiji materijalni standard svojim Ziteljima.

Tabela 13. Ocena materijalnog polozaja svog domacinstva
u odnosu na druga domacinstva u Srbiji (u %)

Ocena materijalnog polozaja svog domacinstva g
Gradovi u odnosu na druga domacinstva u Srbiji &
Mnogo losiji | Losiji Isti Bolji | Mnogo bolji B
Kragujevac 4 23 58,7 13,7 0,7 100
Sabac 7,2 183 | 562 | 16,7 1,6 100
UZice 7,7 28,1 49,3 13,5 1,5 100
Novi Pazar 10,6 38,5 41,5 8,3 1,1 100
Sombor 52 25,7 46,5 21,2 1,5 100
Zrenjanin 2,5 24,2 48,4 22,7 2,2 100
Leskovac 14,8 43,1 38,2 39 - 100
Zajecar 10,1 42,2 33,8 13,2 0,7 100
Ukupno 7,8 30,3 46,7 14,1 1,1 100

Zaklju¢na razmatranja

Rezultati analize pokazuju da stanovnici KG, SA, UE, NP, SO, ZR,
LE i ZA pretezno imaju nizi srednji materijalni polozaj, ali i da postoje
razlike u materijalnom polozaju Zitelja osam gradova u Srbiji, koje su

11 Materijalni polozaj svog domacéinstva u odnosu na druga u Srbiji nije moglo da oceni
ukupno 10,5% ispitanika: KG 20,6%, UE 13,8%, SA 11%, NP 10,8%, ZR 8,3%, SO
6,3%, LE 5,4%, ZA 5,1%.
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uocljive i kada su predmet posmatranja njegove dimenzije, odnosno pri-
hodi i imovina.

Skoro polovina domacinstava stanovnika proucavanih gradova sred-
nje velicine raspolaze niskim ukupnim mese¢nim prihodima (do 499
evra), s tim da zitelji SO, UE, ZR i KG imaju vi$e prihode u odnosu na
stanovnike ostalih gradova. Izvor prihoda je pretezno redovno zaposlenje,
a nedovoljni su za ispunjavanje osnovnih potreba domacinstava, imajuci u
vidu da gotovo svako deseto domacinstvo ima neplacene racune za stan,
a svako trece pribegava kreditnom zaduzenju, ce$¢e stanovnici gradova sa
vi§im prihodima. Zitelji KG, SA, UE, NP, SO, ZR, LE i ZA navode da do-
hoci njihovih domacdinstava pretezno omogucavaju obezbedivanje samo
osnovnih stvari, dok gotovo svako peto domacinstvo ne moze ¢esto ni to
da priusti. Skoro polovina domacdinstava nedostatak novca resava odri-
canjem radi smanjenja potro$nje. Najlosiju situaciji po pitanju dimenzije
prihoda, iako ne i najmanje ukupne mesec¢ne prihode, imaju stanovnici
NP, koji naj¢e$ce imaju dovoljno novca isklju¢ivo za osnovne stvari i du-
guju za racune za stan, a najrede se kreditno zaduzuju.

Kada je o imovini stanovnika osam gradova u Srbiji re¢, oni pretez-
no raspolazu stambenom jedinicom u vlasni§tvu domacdinstva, koja je
uglavnom srednje veli¢ine, a svako peto domacinstvo poseduje i dodatni
stambeni objekat. Poslovni prostor ima svako deseto domacinstvo, zemlju
svako peto, a vecina poseduje jedan putnicki automobil. Stanovnici NP
su i po pitanju imovine u najlosijoj situaciji u odnosu na Zitelje drugih
gradova, ta¢nije najrede poseduju dodatnu stambenu jedinicu, zemlju i
automobil.

Kompozitni indeks materijalnog polozaja ukazuje na to da skoro po-
lovina stanovnika proucavanih gradova ima nizi srednji materijalni po-
lozaj, $to nije neocekivan nalaz, imajuci u vidu rezultate istrazivanja na
reprezentativhom uzorku stanovni$tva Srbije 2012. godine, uz podsecanje
da su neuporedivi, naslede socijalistickog poretka i tegobe dugotrajne si-
stemske transformacije, kao i efekte globalne ekonomske krize. Medutim,
posmatrano prema gradovima, uoceno je odstupanje u zastupljenosti dru-
gih kategorija materijalnog polozaja. U NP, LE i ZA nakon najucestalijeg
nizeg srednjeg materijalnog polozaja sledi nizi, za razliku od preostalih
pet gradova, kod kojih sledi srednji. Drugim re¢ima, stanovnici SA, SO,
UE, KG i ZR imaju bolji materijalni polozaj nego Zitelji prva tri grada, koji
su u losijoj ekonomskoj poziciji i prema objektivnim statistickim poka-
zateljima (na primer, broj (ne)zaposlenih na 1.000 stanovnika). Moze se
zapaziti da je rasporedivanje Zitelja NP, LE i ZA na skali materijalnog po-
lozaja sli¢nije onom dobijenom na reprezentativnom uzorku stanovnistva
Srbije 2012. godine, nego SA, SO, UE, KG i ZR. Iako proucavanih osam
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gradova srednje veli¢ine imaju perifernu poziciju, kada je re¢ o prostornoj
koncentraciji resursa u Srbiji, nalazi sugeriSu postojanje razlika po pitanju
njihovog teritorijalnog kapitala. Zitelji KG, SA, UE, SO i ZR, lokalnih sa-
mouprava koje pripadaju prvoj i drugoj grupi prema stepenu razvijenosti,
u povoljnijem su polozaju od stanovnika preostala tri grada, od kojih ZA
pripada drugoj grupi, a NP i LE trec¢oj grupi prema stepenu razvijenosti.
Nesumnjivo je najnepovoljniji materijalni polozaj stanovnika NP, prema
rezultatima istrazivanja, kao i objektivnhim ekonomskim pokazateljima.
Medutim, upitno je da li je njihov materijalni polozaj zaista toliko nepo-
voljan, imajuci u vidu da je tokom blokirane postsocijalisticke transfor-
macije NP bio poznat po sivoj ekonomiji, koja je i danas veoma izrazena
u ovom gradu.
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THE ECONOMIC POSITION OF THE INHABITANTS
OF EIGHT CITIES IN SERBIA

Zeljka Mani¢
University of Belgrade — Faculty of Philosophy

Abstract: The subject of this paper is studying of the economic position of in-
habitants of Kragujevac, Sabac, Uzice, Novi Pazar, Sombor, Zrenjanin, Leskovac
and Zajecar. The main goal of this paper is to determine economic position of
the inhabitants of eight cities in Serbia, as well as analysis of differences in their
economic positions. The analysis is based on surveys conducted in 2013, 2014
and 2015 on a representative sample of the population of eight cities, within the
subproject Characteristics of Territorial Capital in Serbia of the Institute for So-
ciological Research, Faculty of Philosophy, Belgrade. The results of the analysis
show that inhabitants of the studied cities mostly have lower middle economic
position, but also that there are differences in their economic positions, which are
also noticeable when the subject of analysis are dimensions of economic position,
i.e. income and property.

Key words: economic position, Kragujevac, Sabac, Uzice, Novi Pazar, Sombor,
Zrenjanin, Leskovac, Zajecar
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