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Sirina geopoliti¢kih identifikacija i evroskepticizam u Evropi i na Balkanu®

Apstrakt. Predmet rada jeste Sirina geopoliti¢kih identifikacija gradana Evropske Unije i
gradana balkanskih drzava, izrazenost evroskepticizma i intenzitet i vrsta strahovanja od
procesa uspostavljanja i Sirenja Evropske Unije, kao i njihovi medusobni odnosi. U
analizi su koriS¢eni podaci prikupljeni u ¢etvrtom talasu Evropske studije vrednosti koji
je 2008. godine sproveden u 47 evropskih drzava i regiona, s tim $to su za potrebe ovog
rada iskoriS¢eni podaci za sve drzave Clanice Evropske Unije 1 drzave/entitete sa prostora
Balkana (Srbija, Hrvatska, Makedonija, Albanija, Bosna i Hercegovina, Kosovo i
Metohija, Crna Gora). Rezultati ukazuju na dominantnost subnacionalnih okvira
kolektivne identifikacije kako u EU tako i na Balkanu, dok su efekti Sirine geopolitickih
identifikacija na izraZenost evroskepticizma samo uslovni i ograni¢eni. U zavr§Snom delu
diskutuju se znacaj i implikacije dobijenih rezultata.
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The width of geopolitical identifications and euroscepticism in Europe and the
Balkans

Abstract. The paper deals with the width of geopolitical identifications of the citizens of
the European Union and the citizens of Balkan countries, the prominence of
euroscepticism and the intensity and kind of fear from the processes of establishment and
expansion of the European Union, as well as their mutual relations. The analysis is
performed on the data collected in the fourth wave of the European Values Survey,
conducted in 47 European countries and regions in 2008. For the purpose of this paper,
those are the data for all member states of the European Union and the countries/entities
from the Balkan area (Serbia, Croatia, FYR Macedonia, Albania, Bosnia and
Herzegovina, Kosovo and Metohija, Montenegro). The results indicate the dominance of
the subnational frame of collective identification both in the EU and the Balkans, while
the effects of width of geopolitical identifications on the intensity of euroscepticism are
only provisional and limited. The final part discusses the significance and implications of
the obtained results.
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Uvodna razmatranja

Svako je, od samog rodenja, ,smeSten u okvire velikog broja drustvenih
kategorija (polnih, generacijskih, klasnih, etni¢kih, geografskih itd.), koje za svakog
pojedinca imaju razli¢itu vaznost i koje u razli¢itom stepenu doprinose predstavi koju taj
pojedinac ima o sebi. Odgovor na pitanje Ko sam ja? u velikoj meri odreden je razli¢itim
grupnim pripadnostima, odnosno, samoodredenjima pojedinca u Sirem socijalnom
kontekstu koja se uobiCajeno opisuju pojmom socijalnog identiteta. Pojam socijalnog
identiteta odnosi se na onaj ,,deo pojedin¢evog pojma o sebi koji proistie iz njegovog
znanja o sopstvenoj pripadnosti nekoj socijalnoj grupi (ili grupama) zajedno sa
vrednosnim i emocionalnim zna¢ajem koji se toj vrsti pripadnosti pridaje* (Tajfel, 1981,
str. 255). Pripadnost ili identifikacija sa njemu znacajnim ili pozitivnho vrednovanim
grupama, omogucava pojedincu da o sebi misli pozitivno, Sto je jedna od opstih i
univerzalnih teznji oveka. DruStvena grupa pak postaje izvor pozitivnog identiteta tek u
kontekstu odnosa sa drugim grupama kroz uspostavljanje pozitivne razlicitosti, procesom
tzv. socijalnog poredenja (Tajfel, 1981). Stoga je svaki socijalni identitet stvar socijalnih
relacija - obuhvata kako pojmove selfa, tako i grupa kojima self pripada i sa kojima se
identifikuje. Ne samo da se na taj na¢in pojedinac definise, ve¢ se i diferencira od drugih
grupa za koje veruje da su drugacije (Sigel, 2001). Prirodna posledica ovog procesa jeste
1 razvoj odredenih afektivnih obrazaca kako prema ¢lanovima sopstvene, tako i prema
¢lanovima grupa koje se smatraju ,,tudim®. lako zvuci neverovatno, prakti¢no bilo kakva
podela na “nas” i “njih”, ¢ak i ona zasnovana na potpuno arbitrarnim Kriterijumima
socijalne kategorizacije u stanju je da dovede do favorizovanja clanova sopstvene i
nenaklonosti prema ¢lanovima tude grupe (Tajfel, 1981).

Svaki pojedinac ima veéi broj medupovezanih, strukturisanih socijalnih identiteta
Ciji znacaj varira. Jedan, moZda ne najvazniji, ali svakako veoma cesto koriS¢eni
kriterijum razlikovanja grupnih identifikacija (posebno u nas) jeste njiithova ,,$irina* - od
najuzih lokalno-parohijalnih (ulica ili grad), preko regionalnih i nacionalnih, do najsirih
kontinentalnih i mondijalistickih identifikacija (gradanin sveta, pripadnik CoveCanstva)
(Panti¢, 1991; Vasovi¢, 1997; 2000; Vasovié¢ i Gligorijevi¢, 2008). Sirina kolektivne
identifikacije povezana je sa nizom relevantnih vrednosnih orijentacija i drugim
relevantnim  sociopsiholoSkim  karkateristikama: otvorenosti prema drustvenim
promenama, sklonosti predrasudama i netoleranciji, ksenofobiji, ve¢om socijalnom
distancom, konzervativizmom, kolektivizmom i sl. (Francesko i sar., 2006; Panti¢, 1991;
Vasovi¢, 1997; 2000; 2010; Vasovi¢ i Gligorijevi¢, 2008). ,,Suzavanje* okvira kolektivne
identifikacije u periodu izraZenih drustvenih kriza i meduetnickih sukoba (Panti¢, 2002;
Panti¢ i Pavlovi¢, 2009; Vasovié, 1997; 2000), najbolji je argument u prilog gledistima o
sirini kolektivne identifikacije kao pokazatelju stepena socijalne tolerancije ili svojevrsne
otvorenosti drustva u celini.

Nasuprot zdravorazumskim 1 naizgled logi¢nim pretpostavkama, Sirinu
geopolitickih identifikacija nije lako ,,izmeriti jer to ¢esto nije ,,ili-ili*, ve¢ zapravo ,,i-i
fenomen. Tako se, recimo, nacionalni i evropski identitet prema nekim gledistima
posmatraju kao dve zavisne i iskljuive kategorije. Sto je jedna vrsta identiteta
razvijenija, to su manje moguénosti razvoja onog drugog (Inglehart, 1977). Nacionalni i
neki ,,supranacionalni identitet tvore dva ekstrema jedne dimenzije $to bi znacilo da
pojedinac moze imati izrazen jedan od dva ekstremna oblika socijalnog identiteta ili oba



izrazena u blagoj meri. U tom kontekstu su i neke empirijske analize koje pokazuju da su
evropski i nacionalni identitet negativno povezani - $to je jedan izraZeniji, to je drugi
manje izrazen i obrnuto (Cinnirela, 1997). Prema nekim drugim gledistima pojedinac
istovremeno moze osecati pripadnost i naciji i Evropi (Medrano i Guttierez, 2001). Jedna
uporedna analiza odnosa nacionalnog i evropskog identiteta u Italiji 1 Velikoj Britaniji
otkriva, recimo, razlike u izraZzenosti evropskog, uz isti nivo izrazenosti nacionalnog
identiteta (Cinnirela, 1997). | neki nalazi u nasoj sredini upravo ukazuju na nejasnu vezu
evropskog 1 nacionalnog identiteta, ali se generalno moze zakljuciti da su to dve
nezavisne vrste identiteta koji imaju razlicite korelate (Mihi¢, 2009). Identiteti razlicite
Sirine nisu nuzno povezani, pa, reCimo, intenzivna vezanost za naciju nije nuzna prepreka
vezanosti za Evropu. Ovakvi nalazi uglavnom se povezuju sa i interpretiraju u kontekstu
nekih opstijih razmatranja, poput onih o ugneZzdenim identitetima, organizovanim po
principu koncentri¢nih krugova (Medrano i Guttierez, 2001), visestrukim (Smith, 1992)
ili ,,analognim* 1 ,,digitalnim* identitetima (Eriksen, 2004).

Odnos nacionalnog i evropskog identiteta, kao i pitanje Sirine geopolitickih
identifikacija uopSte posebno dobija na znaCaju u kontekstu procesa politickog
ujedinjenja evropskih drzava u jednu zajednicu jer bez sumnje predstavlja vazan
pokazatelj potencijala za nadnacionalne, evropske integracije drzave koja na takvo
formalno ¢lanstvo pretenduje. Logi¢no i ocekivano, postoji pozitivha veza izrazenosti
osecCaja evropskog identiteta i odnosa prema evropskim integracijama (Mihi¢, 2009).
Evropski identitet nije (samo) stvar ,,objektivne* ili formalne pripadnosti Evropi (u
smislu njene skrac¢ene, EU verzije). Kada bi bilo tako, bila kakvo njegovo razmatranje
van njenih granica ne bi imalo smisla. Medutim, neke analize ukazuju na to da ¢lanstvo u
Evropskoj Uniji nije presudan faktor izrazenosti evropskog identiteta, niti dovoljno jak
faktor da kod gradana EU poveca njegovu izrazenost; naprotiv, Cesto je izraZeniji u
nekim evropskim drzavama koje nisu ¢lanice EU, nego u nekima u kojima se ideja
evropske zajednice zacela (Mihi¢, 2009). ,,Subjektivni oseéaj pripadnosti Evropi zajedno
sa usvojenim uverenjima, vrednostima, obi¢ajima i misljenjima koji tu grupu definise kao
odredenu kulturnu i teritorijalnu zajednicu“ (Francesko i sar., 2005: 151), ukratko
evropski identitet, pokazatelj je, izmedu ostalog, i preferencije i internalizacije odredenih
vrednosti i posvecenosti odredenim normama koje pojam Evrope simbolizuje. Ako
Evropa ili Evropska Unija jeste ili postane izvor pozitivnog identiteta, to ne samo da
mnogo govori o tome kako pojedinac posmatra sebe, ve¢ 1 o tome kako se opazaju ostali
na koje se ta ,,etiketa (potencijalno) odnosi. Stoga ima mesta pretpostavci da je veoma
vazno da pre nego $to Srbija ude u Evropu i1 Evropa ude u Srbiju, gradani Srbije evropski
identitet steknu, pre nego S$to im, uslovno receno, bude dodeljen. Analogija je u
potpunosti primenjiva i na ostale balkanske zemlje.

Evropski identitet i ideja Evropske Unije ima i jednu posebnu vaznost za gradane
i drzave Balkana. Cesto se pretpostavlja (a i empirijski pokazuje) da ove prostore
karakteriSe specifiCan tip nacionalnog identiteta, odnosno nacije, onaj etnickog,
nezapadnog tipa koji karakteriSe ,,isticanje loze ... a ne teritorije* (Smit, 1998, str. 26),
gde se nacija shvata kao proSirena porodica, kao gotovo organska i urodena, a ne
politicka kategorija; granice parohijalno-primordijalisti¢kih socijalnih identiteta su fiksne
1 nepropustljive, ¢ime je svaki pokusaj podvodenja nacionalnog pod neki Siri okvir
unapred osuden na propast (Kecmanovi¢, 2004; Milosevi¢-Pordevi¢, 2003; 2006; 2007,
Smit, 1998). Jedan takav pokusaj izgradnje nadnacionalnog identiteta na ovim



prostorima, onog jugoslovenskog, zavrSio se u krvi. I pored problemati¢nog statusa
Evropske Unije — ,,nadnacija®“, ,,naddrzava“ ili neSto sasvim novo (Popadi¢, 2010; Smit,
1998) — ponovno ujedinjenje  balkanskih  drzava, optereCenih  bremenom
etni¢ko/nacionalnih tenzija i sukoba iz neposredne pros$losti, u $iru zajednicu evropskih
drzava predstavlja novi pokusaj i drugu Sansu izgradnje novog ,,nadredenog, zajednickog
grupnog identiteta, koji obema grupama, Nasoj i Njihovoj, omoguc¢ava upotrebu jednog
sireg Mi*“ (Popadi¢, 2010, str. 14), neega Sto nacionalno nadsvoduje i natkriva, ali ne
ukida.

Predmet ovog rada stoga predstavljaju obrasci Sirine geopolitickih identifikacija
gradana Evropske Unije, s jedne, i gradana Srbije i drugih balkanskih drzava, s druge
strane, kao i njihov uticaj na uopsteni odnos prema ideji Evropske Unije, u vidu
izrazenosti odredenih strahovanja od njenog daljeg Sirenja (u slucaju njenih gradana),
odnosno, od procesa evropskih integracija (u slucaju gradana balkanskih zemalja).

Metod analize

U analizi su koris¢eni podaci prikupljeni u Cetvrtom talasu Evropske studije
vrednosti koji je tokom 2008. godine sproveden u 47 drzava/regiona i u njemu je
ucestvovalo skoro 70,000 Evropljana. U svakoj drzavi/regionu intervjuisan je slucajan
uzorak od, u proseku, 1,500 ispitanika (face-to-face intervjui).

U analizi su, s jedne strane, koriS¢eni podaci prikupljeni u svih 27 c¢lanica
Evropske Unije (koji su u nastavku prikazani na nivou proseka za sve drzave ¢lanice, t].
za EU kao jednu celinu) i oni obuhvataju ukupno 40,965 ispitanika. S druge strane, u
cilju detaljnije komparativne analize podaci za Srbiju (N=1,512), Albaniju (N=1,534),
Bosnu i Hercegovinu (N=1,512), Hrvatsku (N=1,525), Crnu Goru (N=1,516),
Makedoniju (N=1,500) i Kosovo i Metohiju (N=1,601) prikazivani su pojedina¢no za
svaki od pobrojanih entiteta. Analizom je ukupno obuhvaceno 51,665 ispitanika.

Sirina geopolitickih identifikacija analizirana je putem standardnog indikatora
kojim se od ispitanika trazi da od pet ponudenih — (1) mesto ili grad u kome zivi, (2)
region zemlje u kojoj Zivi, (3) zemlja/drzava u kojoj zivi, (4) Evropa i (5) svet u celini —
odabere onu geografsku grupu kojoj prvenstveno pripada. Evroskepticizam ili
strahovanja u vezi sa uspostavljanjem ili Sirenjem Evropske Unije ispitivan je putem pet
tvrdnji koje ¢e biti opisane u nastavku, a na koje je ispitanik odgovarao procenjujuci
koliko ga sve od navedenog plasi, birajuc¢i broj na skali od 1 (uopste se ne bojim) do 10
(veoma se bojim). U analizu je ukljucen i jedan pokazatelj odnosa prema potrebi daljeg
Sirenja Evropske Unije.

Rezultati analize

Obrazac geopolitickih identifikacija je u bilo kom od analiziranih slucajeva
gotovo identiCan i ukratko bi se mogao opisati kao lokal 1 drzava pre svega drugog
(grafik br. 1). Za priblizno svakog drugog ispitanika uklju¢enog u analizu (45%),
najvazniji okvir identifikacije jeste onaj najuzi — grad ili mesto u kome zivi. U tome
prednjace gradani Crne Gore kod kojih je ovaj tip identifikacije najces¢i (56%). Potom
sledi drzavno-nacionalni okvir sa kojim se primarno identifikuje izmedu Cetvrtine (npr.
slu¢aj Albanije) 1 trec¢ine gradana (Hrvatska). Ove dve navedene geografske grupe,



predstavljaju dva ubedljivo najvaznija okvira identifikacije i t0 za nesto manje od Cetiri
petine ukupnog broja ispitanika ukljué¢enih u analizu (78%). Jedine razlike koje se u vezi
sa tim pojavljuju ticu se toga da li je vazniji drzavno-nacionalni (gradani Makedonije i
Kosova i Metohije) ili najuzi, lokalni okvir identifikacije (svi ostali), dok o primarnosti
jednog od ova dva ne moze biti spora.

Bilo Sta Sto prevazilazi nacionalne okvire primaran je okvir pripadnosti za
manjinu gradana u bilo kom analiziranom slu¢aju. Pri tom se, birajuci izmedu evropske i
pripadnosti CoveCanstvu u celini, ve¢i broj gradana opredeljuje za ovaj drugi — najsiri
okvir mondijalisticke ili kosmopolitske identifikacije. To ne samo da vazi za gradane
Balkana, ve¢ i za gradane Evropske Unije za koje je pripadnost svetu (istina minimalno)
vaznija od pripadnosti Evropi. Dakle, izuzev gradana Bosne i Hercegovine za koje je
pripadnost svetu najmanje vazna, geografska grupa sa kojom se prvenstveno identifikuje
najmanji broj gradana jeste — Evropa.

Gradani balkanskih drZava koje pretenduju na ¢lanstvo u Evropskoj Uniji, nisu, u
tom smislu, nista viSe ,,nacionalisti* niti niSta manje ,,Evropljani* od gradana Evropske
Unije. I u jednom i u drugom slucaju, ogromna vecina ,,zatvorena“ je u nacionalne
okvire; u najboljem slucaju, tek svaki deseti gradanin kao primarni okvir identifikacije
navodi neki nadnacionalni entitet.

Grafik br. 1: Vaznost pripadnosti geografskim grupama (u %)

60
—e— EU
50 A .
—&— Srbija
40 —aA— Albanija
\ —x—BIH

30 A
—*— Hrvatska

—8— Crna Gora
—+— Makedonija
—=— KiM

lokal region drzava Evropa svet

Napomena: Procenti se odnose na broj ispitanika koji odgovarajuce
geopoliticke grupe bira kao najvazniji okvir pripadnosti.

Analiza stahovanja u vezi sa procesom ustanovljenja i prikljuéenja Evropske
Unije otkriva da su glavni razlozi za brigu razli¢iti u razli¢itim sredinama (grafik br. 2).
Da drzava placa previSe u ovom procesu najvise brine Srbe i Hrvate (ove druge najvise i
u apsolutnom smislu). Albanci i Makedonci najvise su zabrinuti zbog potencijalnog
gubitka nacionalnog identiteta i kulture; Crnogorci zbog potencijalnog gubitka poslova, a
mogucnost gubitka socijalne sigurnosti glavni je razlog strahovanja gradana Bosne i
Hercegovine i Kosova i Metohije. Poznata izreka da je ,,svakome svoja briga najveca“
delom bi se mogla primeniti na ovde prikazane podatke. Ono S$to je glavni razlog
strahovanja gradana jednog dela Balkana, za druge je neSto ¢ega se najmanje ili skoro
najmanje plaSe i obrnuto. O saglasnosti bi se eventualno moglo govoriti jedino u vezi sa
onim §to gradanima zadaje najmanje glavobolja, a to je u svim slucajevima izuzev
gradana Makedonije potencijalni gubitak uticaja drzave u svetu nakon prikljucenja
Evropskoj Uniji.
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jeste ono sa ¢im se EU i realno odavno suo¢ava — gubitak poslova do koga dovodi
slobodno kretanje (jeftine) radne snage (uglavnhom iz onih manje razvijenih,
novoprimljenih ¢lanica). Nakon toga dolazi jedan takode na iskustvu zasnovan razlog za
brigu — Cinjenica da sopstvena drzava placa previse. Interesantno je da je ovo, kao §to je
ve¢ reCeno, najveci razlog za brigu i1 gradana Srbije i Hrvatske. Mada se moze samo
nagadati $ta gradani misle kada kazu da je cena prikljucenja EU previsoka, pitanje je da li
je znaenje ovog pitanja isto za Srbe/Hrvate (i ostale iz ove grupe) i gradane Evropske
Unije. Kako i u EU postoje manje razvijene ¢lanice, vecina razvijenih ¢lanica Cesto je
prinudena da reSava ekonomske probleme onih kojima je takva pomo¢ potrebna (a Sto je
narocito bilo izrazeno u vreme sprovodenja ovog istrazivanja, 2008. g., na vrhuncu
svetske ekonomske krize). Drugim re¢ima, moguce je da gradani EU misle na ,,pla¢anje*
u ekonomskim terminima. S druge strane, previsoka cena prikljucenja kao primaran
razlog za brigu u Srbiji i Hrvatskoj pre je odraz ¢estog kvalifikovanja potrebnih reformi
kao ,,uslova®“ ili ,,uslovljavanja®, ,jigranja po pravilima iz Brisela®“ i sl. u politickom
diskursu na ovim prostorima.

Grafik br. 2: Intenzitet razli¢itih vrsta strahovanja u vezi sa
Sirenjem/uspostavljanjem EU
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Napomena: Stubiéi predstavljaju proseéne vrednosti za odgovarajuce uzorke
na desetostepenoj skali od 1 (uopste se ne bojim) do 10 (veoma se bojim).

Podaci prikazani u grafiku br. 2 upuéuju na jo$ neke vazne zakljucke. lako svako
ima svoj glavni razlog za brigu, komparativno posmatrano, gradani razli¢itih drzava
razlikuju se prema, ako se tako moze reci, uopstenom stepenu zabrinutosti. Jasno je
uoCljivo da su gradani Crne Gore i Makedonije najveéi “evroentuzijasti”. Tako je
najizrazenije strahovanje, recimo, Makedonaca, u apsolutnom smislu, slabijeg intenziteta
ne samo od dominantnih izvora zabrinutosti, na primer, Srba, nego i od onoga $to ove
poslednje najmanje brine. Drugim rec¢ima, i ono $to jedne najmanje brine zadaje im vise
glavobolja od onoga $to je drugima glavni razlog strahovanja i obrnuto. Na drugom kraju
nalaze se gradani Evropske Unije, kao i oni koji su najblizi ¢lanstvu — gradani Hrvatske.
Paradoksalno, najveéi “evroskeptici” jesu gradani “Evrope”.

Medu delom politicke elite Cesto isticani agrument protiv ¢lanstva u Evropskoj
Uniji (barem u Srbiji) — gubitak nacionalnog identiteta i kulture — nije nesto zbog Cega



ve¢ina gradana u ovom istrazivanju posebno brine. Za Albance i Makedonce to jeste
glavni izvor strahovanja, dok, recimo, Srbe, Crnogorce i Hrvate to brine vise jedino od
onoga $to im zadaje najmanje glavobolja, a to je gubitak uticaja u svetu (tako je i u
uzorku u celini).

Tamo gde su najizrazenija strahovanja, najmanje blagonaklono gleda se na dalje
Sirenje zajednice i obrnuto (grafik br. 3). Tome se najviSe protive sami gradani Evropske
Unije, kao i oni koji najviSe strahuju u ¢itavom procesu, Hrvati. Potrebu daljeg sirenja
Evropske Unije najvise vide Makedonci — na desetostepenoj skali od 1 (ve¢ se previse
prosirila) do 10 (treba da se s&iri i dalje), 57% gradana Makedonije zaokruzuje
maksimalnu vrednost 10. Njima najblizi jesu Albanci koji se, i pored nesto izrazenijih
strahovanja od citavog procesa, za Sirenje EU zalazu vise nego ostali (38% gradana
Albanije zaokruzuje maksimalnu vrednost na desetostepenoj skali).

Grafik br. 3: Stav o potrebi prosirenja EU
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Napomena: Stubici predstavljaju prose¢ne vrednosti za odgovarajuce uzorke na
desetostepenoj skali od 1 (ve¢ se previse prosirila) do 10 (treba da se $iri i dalje).

Analiza izolovanih indikatora medutim jo$ niSta ne govori o nekim posebno
relevantnim medusobnim vezama izdvojenih orijentacija ispitanika, pre svega o uticaju
primarnih okvira kolektivne identifikacije na izdvojene aspekte odnosa prema Evropskoj
Uniji. U te svrhe je najpre konstruisan indeks ,,EU skepticizma®“ koji predstavlja
sumativni skor ispitanika na pet analiziranih aspekata strahovanja u vezi sa Evropskom
Unijom. Odgovori ispitanika na desetostepenim skalama na pet tvrdnji sabrani su u jedan
skor ¢iji opseg se krece od 0 (potpuno odsustvo zabrinutosti za bilo koji analizirani
aspekt) do 50 (potpuna zabrinutost za sve aspekte). Potom je analiziran intenzitet na
takav nacin dobijene opste zabrinutosti u vezi sa EU u grupama ispitanika razlicite Sirine
primarne geopoliticke identifikacije unutar svake od analiziranih drZava/entiteta.
Dobijeni podaci prikazani su u grafiku br. 4.

Pokazuje se, najpre, da Sirina okvira geopoliticke identifikacije u nekim
analiziranim sredinama nije relevantan Cinilac intenziteta EU skepticizma. Drugim
reCima, stepen opSte zabrinutosti u vezi sa EU je u pojedinim slucajevima na manje-vise
istom nivou bez obzira da 1li se neko primarno identifikuje sa gradom u kome Zivi,
drzavom ili Evropom. To vazi za gradane Albanije, Bosne 1 Hercegovine 1 Makedonije
gde, iako postoje odredene razlike, one nisu dovoljnog intenziteta da bi bile statisticki



znaCajne. Za to da li su i u kojoj meri gradani navedenih drzava zabrinuti zbog
potencijalnog uclanjenja u Evropsku Uniju irelevantno je da li se prevashodno
poistovecuju sa sub- ili nad- nacionalnim geopolitickim celinama — niti th primarna
nacionalna vezanost €ini zabrinutijima, niti ih subjektivni osecaj pripadnost Evropi ¢ini
opustenijim.

U ostalim slucajevima to nije bez vaznosti. Primetna su pri tom dva suprotna
obrasca: (1) nadnacionalni okvir identifikacije znac¢i i manji intenzitet EU skepticizma
(slucaj Srbije, Hrvatske, Crne Gore i1 drzava EU), (2) dok u jednom slucaju (gradani
Kosova i Metohije) vazi upravo obrnuto — od Evropske Unije najviSe strahuju upravo oni
¢ija je primarna pripadnost evropska.

| unutar ovih trendova postoje neke razlike na koje vredi skrenuti paznju. Bitne
razlike u izraZenosti strahovanja u slucaju gradana Crne Gore postoje jedino izmedu onih
gradana kojima je najvaznija regionalna pripadnost, dok su njeni ostali gradani za
posledice prikljucenja Crne Gore Evropskoj Uniji prakti¢no zabrinuti u jednakom
stepenu. U slucaju gradana Srbije i Hrvatske od EU najmanje strahuju upravo oni koji se
sa Evropom primarno identifikuju, a najviSe oni kojima je primaran okvir identifikacije
nacionalni.

Grafik br. 4: Sirina grupnih identifikacija i EU skepticizam
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Napomena: Stubici predstavljaju proseéne vrednosti na indeksu EU skepticizma;
vece prosecne vrednosti ukazuju na visi stepen skepticizma.

Medutim, Sirina okvira kolektivne identifikacije u ova dva slucaja ima razlicitu
vaznost 1 to posebno vaZzi za grupu gradana kojoj je evropska pripadnost primarna. Ne
samo da su gradani Srbije koji se prvenstveno identifikuju sa Evropom naklonjeniji
procesu evropskih integracija u poredenju sa analognom grupom hrvatskih gradana, veé
su 1 razlike izmedu srpskih ,,nacionalista i ,,Evropljana‘ izrazenije nego razlike te dve
grupe hrvatskih gradana. Drugim re¢ima, veli¢ina efekta Sirine geopoliticke identifikacije
je u slucaju Srbije izraZenija, i to ne samo u odnosu na Hrvatsku, nego i u poredenju sa
svim ostalima slu¢ajevima u kojima u vezi sa tim postoje statisticki znacajne razlike (EU,
Crna Gora, KiM). U tom smislu bi se moglo re¢i da je biti primarno identifikovan sa
Evropom, Sto se ti¢e odnosa prema evro-integracijama, od najveée vaznosti i koristi u
sluc¢aju Srbije.



Na ovakav zakljucak upucuju i jo$ neki rezultati analize (grafik br. 5). Kao §to
(ne) postoje razlike u pogledu intenziteta zabrinutosti u vezi sa EU medu grupama
ispitanika razli¢itog okvira geopoliticke identifikacije, tako se one (ne) pojavljuju (n)i u
vezi sa odnosom prema daljem Sirenju Evropske Unije. Kao i prethodnom slucaju, sa ¢im
od analiziranog se gradani Albanije, Makedonije i Bosne i Hercegovine prvenstveno
identifikuju nije od posebne vaznosti za njihov odnos prema daljem $irenju EU.

Grafik br. 5: Sirina grupnih identifikacija i stav prema prosirenju EU
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Napomena: Stubici predstavljaju proseéne vrednosti na desetostepenoj skali od
1 (vec¢ se dovoljno prosirila) do 10 (treba jo§ da se Siri).

Razlike, kao Sto se na grafiku br. 5 vidi, svakako postoje, ali su one minimalne i
statistiCki neznacajne. U svim ostalim slu€ajevima, izuzev gradana KiM, najpozitivnije
orijentisani u tom smislu jesu upravo oni koji sebe pre svega smatraju Evropljanima, dok
se daljem Sirenju evropske zajednice najviSe protive oni kojima je primarni okvir
identifikacije (sub)nacionalni. Veli¢ina efekta Sirine grupne identifikacije najveca je u
slu¢aju gradana Srbije.

Zakljuéna razmatranja

1zloZeni rezultati upucuju na nekoliko vaznih zakljucaka.

Bilo da su u pitanju gradani Evropske Unije ili gradani Balkana, najvaznija
pripadnost jeste (sub)nacionalna, u velikoj veéini slucajeva upravo pripadnost najuzim
geografskim grupama — gradu u kome ispitanik zivi. Ovi rezultati mogli bi biti shvaceni
kao snazan argument u prilog tezi o lokal-patriotizmu kao, po mnogo ¢emu, jedinom
autenti¢cnom obliku geografske pripadnosti, u poredenju sa kojim su svi drugi oblici
izvedeni i nauceni, zasnovani na predstavama, a ne na licnom iskustvu (Kecmanovic,
2004). Nije, takode, iskljuceno da se radi i o onome S§to je Gelner zvao ,,principom
krompira® (prema Eriksen, 2004), snaznim oseCajem teritorijalne pripadnosti i
ukorenjenosti kao posledici slabe socijalne mobilnosti, $to bi u ovom slucaju bilo
primenjivo samo na neke od ovde analiziranih slucajeva.

I pored ovog opsteg zakljucka, ¢ini se da prikazani podaci ne idu u prilog onim
gledistima koja prostor Balkana smatraju uskogrudim, u nacionalne okvire zatvorenim i
samodovoljnim sredinama. Nema sumnje da je (etno)nacionalni dominantni oblik
postojanja, ali to vazi kako za Balkan, tako i za Evropsku Uniju, kao, uostalom, i svet u



celini, podeljen na nacionalne drzave (Kecmanovié, 2004; Smit, 1998). Moguce je da su
koncepcije ,nacije i1 ,nacionalnog®, onoga Sto se smatra suStinskim aspektima
nacionalnog identiteta, u ovim grupama drzava razligite. Time se ovaj rad nije bavio.”
Medutim, niti su Balkanci u vecoj meri zatvoreni u nacionalne okvire od gradana
Evropske Unije, niti su oni za koje se to moze reci bitno osujeceni u mogucnosti razvoja
nekih aspekata identifikacije sa Evropom. Oni koji sebe (ve¢) smatraju Evropljanima jesu
u vecini sluc¢ajeva Evropskoj Uniji, uopsteno rec¢eno, vise naklonjeni, ali samo u nekim
sredinama i samo u nesto ve¢oj meri nego oni kojima su neke druge pripadnosti vaznije
od evropske.

Najzad, (ne)sklad objektivnog i subjektivnog pripadanja ,,Evropi nije prepreka
razvoju evropskog identiteta, ali ni njegov previSe znacajan podstreka¢. Paradoksalno,
najvedi evroentuzijasti jesu ne-EU delovi Evrope; reklo bi se, oni koji su Zeljni paréeta
evropskog ,.kolaca“ i koji od Evrope i ¢lanstva u Evropskoj Uniji mogu imati velike
ckonomske i politicke koristi, $to pre svega sluti na instrumentalni ili utilitaristicki
karakter orijentacija. Ostaje stoga otvoreno pitanje $ta se zapravo vise zeli: Srbija, Crna
Gora itd. u Evropi ili Evropa u njima.
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