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SRPSKO-BUGARSKI ODNOSI NA KRAJU 13. VEKA

Rad se bavi me|usobnim odnosima Srbije i Bugarske od dolaska kraqa
Milutina na vlast (1282), do po~etka 14. veka. Na osnovu do sada nepoznatog
podatka utvr|eno je da su @i~u spalili Drman i Kudelin sa Kumanima, a ne
vidinski knez [i{man. Tako|e se dokazuje da `enidba Stefana De~anskog ni-
je mogla biti 1299, ve} 1305/6. godine, kao rezultat napora da se prevazi|e ~i-
wenica da je on zbog svog porekla po majci nepogodan za naslednika.

Kqu~ne re~i: Bugari, Srbi, politi~ki odnosi, @i~a, Kumani

Na{a tema se odnosi na period prve polovine duga~ke vladavine srp-
skog kraqa Milutina (1282–1321). U ovom periodu odnosi sa Bugarskom i
Bugarima pro}i }e kroz razli~ite etape, od dobrih do lo{ih. U leto 1282.
godine kraq Milutin je, u toku ofanzive na Vizantiju, zauzeo Velbu`d i Ze-
men, sa delom Mrake. Po svemu sude}i, tada je i manastir Svetog Nikole do-
{ao pod srpsku vlast.1 Ove teritorije su do tada bile u sastavu bugarske dr-
`ave. Posle gra|anskog rata u Bugarskoj, na presto dolazi boqar kumanskog
porekla Georgije Terter (1280–1292), a dr`ava se raspada na oblasti mo}nih
boqara. Mongoli 1285. godine upadaju u severnu Bugarsku i pusto{e je, a bu-
garski car postaje vazal tatarskog vojskovo|e Nogaja i {aqe mu sina Teodora
Svetoslava kao taoca.2 Zbog lo{eg stawa u zemqi bugarski car nije bio u mo-
gu}nosti da reaguje na Milutinovo zauzimawa Velbu`da i Zemena.3

Sa pravom se mo`e pretpostaviti da car Georgije Terter nije bio zado-
voqan akcijom kraqa Milutina, ali uprkos tome odnosi sa Bugarskom nisu
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u{li u krizu. Naprotiv, do leta 1284. pre{li su u savezni~ke i rodbinske.
Te godine, pre 11. avgusta, kraq Milutin se o`enio Anom, bugarskom prin-
cezom, k}erkom Georgija Tertera, jer pod ovim datumom u dubrova~kom arhi-
vu, postoji zapis o poklonu za svadbu.4 Vizantijski pisci Georgije Pahimer
i Ni}ifor Grigora, bugarsku princezu navode kao tre}u Milutinovu `enu, a
weno ime je poznato iz Pqevaqskog trebnika.5 Ovim brakom Milutin je do-
bio Bugarsku za saveznika u borbi protiv Vizantije, a time je re{eno i pita-
we teritorije koja je osvojena 1282. godine.

U Milutinovom @itiju arhiepiskop Danilo II ka`e da se ovaj dva pu-
ta sastajao sa vaseqenskim carem Andronikom, a tako|e se sastao i sa bugar-
skim carem u Trnovu, i svaku pravdu svome kraqevstvu prona{ao.6 Danilo je
jedini izvor za Milutinovo putovawe u Trnovo, a moderna istoriografija
uglavnom nije obra}ala pa`wu na ovaj podatak.7 Danilo ovo saop{tava na
kraju `itija, pre nego {to }e opisati Milutinovu smrt, o~igledno `ele}i
da istakne Milutinove susrete sa stranim vladarima tokom wegove vladavi-
ne. Malo je verovatno da je Milutin i{ao u Trnovo posle 1298. godine. Od
`enidbe Simonidom on postaje saveznik vizantijskog cara, koji je do 1308.
godine u neprijateqstvu sa Bugarima. Drugo, vidinski knez je zet i vazal
Milutinov, a u sukobu sa carem Teodorom Svetoslavom, koji ima i li~nih
razloga za neprijateqstvo prema Milutinu zbog postupka prema Ani, wego-
voj sestri. Tako|e, u periodu od 1301. do 1312. zbog rata sa bratom Draguti-
nom, Milutin nije mogao i}i u Trnovo, bez obzira na zauzimawe antivizan-
tijskog stava u jednom periodu ovog sukoba. Zbog iznetih ~iwenica izgleda
verovatnija Milutinova poseta Trnovu pre 1298, ta~nije pre 1292, kada je
bugarski vladar bio Georgije Terter. U jesen 1283. godine Milutin je bio u
pohodu u Vizantiji.8 Pohod je produ`en do iza Bo`i}a, dakle i po~etkom
1284. godine bra}a su bila na pohodu. Po povratku, Milutin je mogao oti}i
u Trnovo. To je politi~ki trenutak kada poseta Trnovu ima smisla i koristi

334 ZRVI XLVI (2009) 333–340
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6 \. Dani~i}, @ivoti kraqeva i arhiepiskopa srpskih, 1866, 26; Danilo Drugi, @ivo-
ti kraqeva i arhiepiskopa srpskih, 135.

7 K. Jire~ek, Istorija Srba I, Beogrd 1978, 196. Veruje da je to bio susret sa Teodorom
Svetoslavom.

8 ISN 1, 441 (Q. Maksimovi}).



za Srbiju, koja tra`i saveznike u sukobu sa Vizantijom. U ovo vreme Milu-
tin ili vi{e nije u braku sa Jelisavetom ili mu je ve} bilo jasno da }e, zbog
`estokog otpora srpske crkve, morati da se odrekene svoje strasti prema ma-
|arskoj princezi, ina~e svojoj svastici.

Uspostavqawe srodni~kih odnosa sa Bugarskom nije puno doprinelo
glavnom ciqu — borbi sa Vizantijom, jer je Bugarska 1285. pot~iwena Tata-
rima. Delovi bugarskog carstva, pod upravom pojedinih boqara, direkno su
pot~iweni Nogaju, tako da savez sa bugarskim carem Milutinu u budu}im su-
kobima ne}e biti od koristi. Nama su ovde posebno zanimqivi Drman i Ku-
delin, gospodari Brani~eva i Ku~eva, i gospodar Vidina [i{man. Iz ove
epizode koja je u istoriografiji ve} dovoqno poznata, bi}e skrenuta ovde
pa`wa na nekoliko hronolo{kih momenata koji su va`ni za daqe izlagawe.9

Posle 1284. godine kraq Dragutin se kao gospodar Ma~vanske banovi-
ne na{ao u susedstvu Drmana i Kudelina, koji uz pomo} kumanskih odreda
napadaju wegovu oblast. Ako znamo da je Brani~evska zemqa na zapad i{la do
Grocke i [umadijske Kolubare, onda je jasno kuda su ti napadi i{li,10 sva-
kako desnom obalom Dunava i Save, kroz Ku~evo. Drman i Kudelin su, pored
Dragutinove oblasti, pusto{ili i delove Milutinove Srbije. Ako se pa-
`qivo razmotre vesti Danila i wegovog nastavqa~a o stradawu manastira
@i~a, mo`e se zakqu~iti da on nije stradao u [i{manovom pohodu, kako se
do sada verovalo. Prvo, sam [i{manov pohod je svakako bio u drugoj polovi-
ni 1292. godine, a Danilo ka`e da je telo svetopo~iv{eg arhiepiskopa Jev-
statija I moralo biti preneto iz @i~e u vreme arhiepiskopa Jakova I (posle
4. januara 1286. do 3. februara 1292).11 Danilov nastavqa~ saop{tava da je
@i~a postradala nailaskom bezbo`nog naroda kumanskog.12 Ako se ima u vi-
du ~iwenica da se [i{manov pohod hronolo{ki ne uklapa u ovaj doga|aj i
da su kao napada~i izri~ito pomenuti Kumani, koji su ~inili osnovnu vojnu
snagu Drmana i Kudelina, onda je jasno da se ovaj doga|aj mora pomeriti pre
zajedni~ke intervencije bra}e Dragutina i Milutina, a sigurno je bio jedan
od uzroka intervencije.13

Zajedni~ka akcija Milutina i Dragutina datuje se na osnovu vesti ma-
|arskih izvora o napadu Drmana i Kudelina na Ma~vu. O ovim sukobima sve-
do~i jedan pasus poveqe Ladislava IV Kumanca (1272–1290) od 8. januara
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9 Op{iran prikaz sa prate}om literaturom vidi u S. Mi{i}, Milutin i Bugari,
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2008, 133–134.
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1285. godine. Drman je plenio Ma~vu i poku{ao da pre|e Savu, ali su ga Ma-
|ari suzbili.14 Dragutin je u jednom trenutku preuzeo pohod protiv Drmana
i Kudelina, ali po{to je zemqa bila veoma utvr|ena nije im mogao ni{ta.

Me|utim on je ovom akcijom privukao na sebe pa`wu Tatara i Kumana, koji
pusto{e sremsku zemqu.15 Na osnovu jedne poveqe ugarskog kraqa Andrije III

iz 1298. godine saznajemo da je do napada na Ma~vu do{lo i na po~etku An-
drijine vladavine. P. Nikov je svojevremeno ovu vest smestio na sam po~etak
Andrijine vladavine, dakle u 1290. godinu. Me|utim, nedavno je upozoreno na
postojawe jo{ jedne Andrijine poveqe, izdate 10. novembra 1293. godine, u ko-
joj se u jednom pasusu ka`e da je do napada Tatara na Ma~vu do{lo tokom zime,
u drugoj godini wegove vladavine,16 {to bi se odnosilo na zimu 1291/1292.
godine. Sude}i po ovoj vesti, zajedni~ka akcija Milutina i Dragutina se ni-
je mogla odigrati pre 1292. godine, a uzvratni napad vidinskog kneza, usme-
ren prema Pe}i (Metohiji), mogao je uslediti tek u drugoj polovini 1292. U
istu godinu verovatno treba staviti i odgovor kraqa Milutina i spaqiva-
we Vidina. Ovakva hronologija doga|aje vezane za Nogaja i pregovore sa wim,
kao i slawe taoca, me|u kojima je bio i Stefan, pomera na sam kraj 1293. i na
po~etak 1294. godine.17

U tim doga|ajima Brani~evska zemqa je pripala Dragutinu, a Vidin je
vazalnim odnosom [i{mana, a kasnije i wegovog sina Mihaila, ~vr{}e ve-
zan za Srbiju. Srpski prodor u Podunavqe nije bio u interesu Nogaja i we-
govog ulusa, pa je Milutin intervenciju Tatara spre~io prihvatawem vazal-
nog odnosa prema Nogaju. Danilo ka`e da je Milutin Nogaju poslao sina i
velikoimenitu vlastelu na slu`bu.18 Danilo ovde opisuje klasi~nu izjavu
vazalne vernosti sa davawem talaca, kao garancijom te vernosti.19 Prema Da-
nilovom svedo~ewu, Stefan je mnogo vremena proveo na Nogajevom dvoru. Ka-
da su izbili sukobi me|u Tatarima, Stefan je pobegao nazad u zemqu.20 Ti
nemiri su po~eli 1298. godine, a krajem 1299. Nogaj gine u sukobu sa kanom
Toktajem. Time se kraq Milutin re{io vazalne obaveze prema Tatarima.
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14 P. Nikovã, Kãmã istoriàta na sãverozapadnite bãlgarski zemi, Spisanie BAN 16
(9), Sofià 1918, 47 (izdawe i prevod poveqe); M. Dini}, Brani~evo u sredwem veku, Srpske ze-
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doba Nemawi}a, Beograd 1989, 108. O zemqi Srem vidi S. Mi{i}, Zemqa u dr`avi Nemawi}a,
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16 P. Nikovã, Istorià na Vidinskoto knà`estvo do 1323. godina, Sofià 1922, 118–119,
tu je tekst poveqe iz 1298. Up. P. Jackson, The Mongols and the West (1221–1410), Harlow 2005,
205–206, 226, i nap. 73; A. Uzelac, Furor Tatarorum, 132. U poveqi se ka`e: cum perfida gens Tar-
tarorum propter coronationem nostram secundo anno circa iemem quandam particulam regni nostri
Macho vocatam venisset ad spoliandum.

17 Up. S. Marjanovi}-Du{ani}, Sveti kraq. Kult Stefana De~anskog, Beograd 2007,
214–215, sa starijom literaturom.

18 Danilo Drugi, @ivoti kraqeva i arhiepiskopa srpskih, 121–122.
19 S. Mi{i}, Milutin i Bugari, 13.
20 Danilo Drugi, @ivoti kraqeva i arhiepiskopa srpskih, 123.



U vreme srpskog obra~una sa Drmanom i Kudelinom u Bugarskoj dolazi
do smene na prestolu. Boqari uklawaju Georgija Tertera i uz Nogajevu sagla-
snost dovode Smileca (1292–1298).21 Nogaj mnogo ja~e pritiska Bugarsku, a
car Smilec je u potpunoj zavisnosti od Tatara. On je iznenada umro 1298. go-
dine i na prestolu ostavio udovicu, k}erku sevastokratora Konstantina Pa-
leologa, brata cara Mihajla VIII. Iz inostranstva dolazi Eltimir, brat Geo-
rgija Tertera, i `eni se Smil~evom k}erkom 1298. ili 1299. godine.22 Van
doma{aja cari~ine vlasti bili su Vidin i Krnska oblast. Tek krajem 1299.
godine i Nogajevom pogibijom polo`aj Bugarske se popravqa, ali ne odmah,
ve} nakon pogibije ^ake, sina Nogajevog.

Starija istoriografija smatra da se u ovo vreme Milutinov sin Ste-
fan o`enio Smil~evom k}erkom Teodorom. Stefan je sa Nogajevog dvora po-
begao 1298. godine, kada je po~eo rat sa Toktajem. Navodno, be`e}i tada pre-
ko Bugarske, o`enio se Teodorom.23 Ovakvom re{ewu protivi se nekoliko
~iwenica. Kraq Milutin nije bio u dobrim odnosima sa Smilcem, sve vre-
me je protiv wega pomagao svog tasta Georgija Tertera. Istina, u ovo vreme
(1298) Milutin je bio u pregovorima sa Vizantijom o `enidbi, {to je na
kraju obuhvatalo i predaju tada{we `ene, kraqice Ane, Vizantincima,
1299. godine na Vardaru.24 Zbog tog postupka Milutin je trajno pokvario od-
nose sa carem Teodorom Svetoslavom (1300–1322), Aninim bratom. Da brak
izme|u Stefana i Teodore nije bio sklopqen 1298. godine svedo~i nam po-
sredno i jedna vest koju saop{tava Teodor Metohit. Govore}i o toku prego-
vora, on se `ali da su mu velike te{ko}e pri~iwavali Tesalci i Bugari, ko-
ji su Milutina odvra}ali od braka i mira sa Vizantijom. Vi{e puta su sla-
li pisma i poslanike na srpski dvor tra`e}i savez protiv Paleologa.25

Sli~no su se pona{ali i Bugari. Smil~eva udovica i wen zet, krnski despot
Eltimir, zbog haosa u Bugarskoj, nastoje da se pribli`e Milutinu. U jeku
pregovora oko Simonidine udaje stigli su poslanici iz Trnova sa cari~i-
nom ponudom da se Milutin o`eni wome i dobije vlast nad Bugarima.26 Wen
poslanik je na srpskom dvoru bio u isto vreme kad i Teodor Metohit i stva-
rao je ovome velike probleme u pregovorima sa Srbima. Kraq Milutin je po-
nudu odbio. Za nas je va`na ~iwenica da ponuda ne bi bila mogu}a da je Ste-
fan ve} bio o`ewen k}erkom bugarske carice. Nije mawe va`na ni ~iwenica
da tim brakom 1298. godine Milutin ni{ta ne dobija, kao ni svojim eventu-
alnim brakom sa bugarskom caricom.
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21 Vidi Istorià na Bãlgarià I, Sofià 1954, 213; P. Nikovã, Taterobãlgarskitã otno-
{enià prâzã srãdnitâ vãkove, sâ ogledã kãmã caruvaneto na Smileca, Godi{nikã SU 15–16
(1921) 1–95.

22 Isto, 25; VIINJ 6, 139–141, nap. 110–115.
23 V. Mo{in, Balkanskata diplomatija i dinasti~kite brakovi na kralot Milutin, 180.
24 VIINJ 6, 124–125, nap. 88 (I. \uri}).
25 Vidi S. Mi{i}, Milutin i Bugari, 14.
26 VIINJ 6, 141 (I. \uri}); H. Matanov, Srednovekovnite Balkani, 298; S. Mi{i},

Milutin i Bugari, 14.



Sklapawu braka u prolazu protivi se i ono {to govori Danilo: Stefan
dolazi iz tatarskog ropstva, Milutin ga `eni Smil~evom k}erkom i odeli

mu zetsku zemqu.27 Za Smil~eva `ivota Stefan je mogao da se o`eni; Teodo-
rom samo pri povratku od Tatara, pre susreta sa ocem. Po dolasku u Srbiju,
Smilec je ve} umro i Milutin nema politi~kih razloga za ovaj brak. Podse-
timo, on 1298. odbija ponudu Smil~eve udovice da se wome o`eni, kako bi u
isto vreme o`enio sina wenom k}erkom? Prema Danilovom kazivawu, Stefa-
nova `enidba i wegova uprava nad Zetom bliski su doga|aji, a 1298/1299. go-
dine on ne figurira kao naslednik, na snazi je De`evski sporazum. Tek po
izbijawu sukoba sa Dragutinom 1301. godine, Milutin je Stefana odredio za
svog naslednika.

Po{to je Stefan, koji je ro|en oko 1275. godine, potekao iz nezakoni-
tog braka, kraq Milutin je preuzeo neophodne korake kako bi svog prestolo-
naslednika u~inio legitimnim. Zapadni izvori, od Anonima do Gijoma Ada-
ma, jednodu{no smatraju Stefana nezakonitim sinom ro|enim u vanbra~noj
vezi ili morganatskom braku. To ~ini i papska kurija.28 Pritisnut ratom u
zemqi, Milutin 1305. godine mewa politiku prema zapadu i tra`i od pap-
ske kurije da prizna legitimnost Stefana. Iz poveqe koju je 15. marta 1306.
godine kraq Milutin izdao benediktinskoj opatiji Svete Marije Rata~ke
vidi se da je Stefan odre|en za prestolonaslednika. Wegovo direkno pomi-
wawe u poveqi govori o tome.29 Po{to ovom poveqom Milutin potvr|uje ra-
niju darovnicu svoje majke, kraqice Jelene, jasno je da ona vi{e ne upravqa
Zetom i da je Stefan tokom 1306. godine dobio Zetu na upravu. Skoro u isto
vreme, 1306/1307. godine, pri obnovi Bogorodice Qevi{ke naslikan je i
Stefan De~anski kao prestolonaslednik.30 Iz toga se vidi da je Stefan to-
kom rata sa Dragutinom pripreman za naslednika. Iako se posle 1309. godi-
ne Milutin odvojio od antivizantijske koalicije, ostao je u dobrim odnosi-
ma sa Mle~anima, koji priznaju Stefanovu legitimnost. U istom statusu
Stefan se nalazi i 1313. godine, {to se vidi iz spiska vladara prijateqski
nastrojenih prema Veneciji. Tu je naveden kao ser Steffanus regis Urossii fili-

us, rex Dioclie, Albanie, Chelmie et maritime regionis.31 Titula je identi~na de-
lu Milutinove titule, koji se u dokumentu navodi pre Stefana.

Mislimo da i Stefanov brak sa Teodorom, po majci iz porodice Paleo-
loga, treba posmatrati u sklopu napora kraqa Milutina da mu obezbedi le-
gitimitet, a ne u sklopu srpsko-bugarskih odnosa. Do braka je, upravo kako
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27 Danilo Drugi, @ivoti kraqeva i arhiepiskopa srpskih, 124.
28 M. Purkovi}, Aviwonske pape i srpske zemqe, Po`arevac 1934, 14–16; S. Marjano-

vi}-Du{ani}, Sveti kraq, 206–207.
29 M. Dini}, Odnos izme|u kraqa Milutina i Dragutina, ZRVI 3 (1955) 61–72; S. Mar-

janovi}-Du{ani}, Poveqa kraqa Milutina opatiji Svete Marije Rata~ke, SSA 1 (2002) 13–30.
30 Q. Stojanovi}, Stari srpski zapisi i natpisi 4, 4 (br. 6006).
31 [. Ljubi}, Monumenta spectantia historia Slavorum meridionalium I, Zagreb 1868, 192.

Novo izdawe: V. Gäzelev, Venecianski dokumenti za istoriàta na Bãlgarià i Bãlgarite ot XII
— XV vek, Sofià 2001, 58–59.



ka`e Danilo, do{lo posle 1305. godine, kada je u Bugarskoj likvidiran krn-
ski despot Eltimir, a wegova porodica (u kojoj se nalazila i Teodora) pobe-
gla u Vizantiju.32 Nije bez zna~aja ni ~iwenica da se Du{an rodio 1308/9,
{to bi pri tvrdwi o braku sklopqenom 1298. bilo ravno 10 godina braka bez
potomstva! Sklapawe braka sa Teodorom posle 1305. godine posredno ja~a ve-
ze sa Vizantijom, a {to je jo{ va`nije, Stefana posredno oro|uje sa carskom
porodicom Paleologa, {to je moglo imati zna~aja za prihvatawe wega kao
prestolonaslednika i legitimnog Milutinovog sina.

Kraq Milutin pitawe naslednika prestola nije re{io na odgovaraju}i
na~in sve do svoje smrti (1321). Posledwih godina wegove vladavine kao pre-
stolonaslednik figurira wegov mla|i sin Konstantin. Na margini na{e teme
je pitawe Konstantinove majke. Danas se mo`e ukloniti samo deo nedoumica
koje se ti~u ove teme. Naime, zna se da Milutin nije imao dece sa Tesalkom, a
sa Jelisavetom je imao k}er Caricu, ali se druga deca ne pomiwu. Stefan i
Ana su bili iz braka sa Jelenom, srpskom vlastelinkom, i zato su smatrani
nezakonitim. Za Konstantina ostaje mogu}nost da je tako|e sin Jelene, ili
{to je verovatnije, sin bugarske princeze Ane. U izvorima nije zabele`eno da
je smatran nezakonitim sinom, kao Stefan. Ako je ovo ta~no, Konstantin je
bio mla|i od Stefana bar deset godina, a verovatno i ne{to vi{e.33

Srpsko-bugarski odnosi na kraju 13. veka deo su sveukupnih me|una-
rodnih odnosa na Balkanu. Sna`an pe~at u ovo vreme na te odnose stavqaju
Tatari kao ratni~ki mo}an spoqno-politi~ki faktor. Prvi put u sredwem
veku odnose Srba i Bugara ne odre|uje samo stav prema Carigradu. [tavi{e,
Vizantija je u to vreme u defanzivi. Uzajamne odnose karakteri{e i ~iweni-
ca da se Srbija, upravo u to vreme, uzdi`e politi~ki i ekonomski (razvoj ru-
darstva). Nasuprot tome, Bugarska pre`ivqava te{ke trenutke rasula, dezin-
tegracije centralne (carske) vlasti i te{kog vazalstva prema Nogaju i Tata-
rima.34 Unutra{we stawe u obe zemqe odra`avalo se i na intezitet i karak-
ter me|usobnih odnosa. Dok je trajao sukob sa Vizantijom, kraq Milutin je
nastojao da Bugarsku ima za saveznika, zbog ~ega se i orodio sa carskom poro-
dicom. Me|utim, sna`no uplitawe Nogaja u bugarsku politiku ovaj ciq je
delimi~no u~inilo nerealnim. Posle 1299. godine srpski kraq gubi intere-
sovawe za Bugarsku, a zbog postupka prema kraqici Ani, odnosi na po~etku
14. veka postaju neprijateqski prema Trnovu i svode se na komunikaciju sa
Vidinom.
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32 H. Matanov, Novi svedenià za rodstvenici na despot Eltimir (Aldamir), Godi{nik
SU — SVP Ivan Duè~ev 1 (1987) 111, tvrdi da je do braka do{lo 1309. godine, {to je kasno ako se
ima u vidu Du{anovo ro|ewe. To je moralo biti svakako pre 1308, verovatno 1305/1306. godine.

33 S. Mi{i}, Milutin i Bugari, 16.
34 Vidi G. Bakalov, Srednovekovniàt bãlgarski vladatel (titulatura i insignii), So-

fià 1995, 223.



Sini{a Mi{i}

THE SERBO-BULGARIAN RELATIONS AT THE END

OF THE 13TH CENTURY

Relations between the Serbs and the Bulgarians at the end of the 13th cen-

tury has been a part of global international relations in the Balkans and in the

Danube region. The Tatars (Mongols) as the powerful warring people represent

external factor that highly influenced those relations. They also made powerful

impact on the Serbian and Bulgarian states of the time. The relations between the

Serbs and the Bulgarians had not been at the time determined by their attitude

toward the Byzantine Empire which was of the Serbian state, while Bulgaria went

through tough period of disintegration of the central power. The internal affaires

of those two states influenced their mutual relations. During the war with the

Byzantine Empire, king Milutin tried to keep Bulgaria on his side, which is the

reason why he became related by the marriage to the Bulgarian imperial family.
However, strong involvement of Nogay made this alliance non-useful. After 1299
Serbia lost interest for Bulgaria, and behavior toward the queen Ana made two

states enter the 14th century as the enemies. The close relations would be main-

tained with Vidin. In the frame of those relations Milutin’s marriage and release of

the Bulgarian princess Ana should be regarded, while Stefan’s marriage had been

motivated differently and happened around 1305/1306.
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